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D.DR. ZAKAR POLIKARP O.CI1ST. FOAPAT

Szent Imre napi megemlékezés

Pray Gyorgy jezsuita atya, a Pray-Kodex névaddja, kora jeles torténésze 1774-ben a Dissertationes historico-criticae
de sanctis Salomone et Emerico duce Hungariae c. m{ivében Szent Imre sziiletését — sok okirat mérlegelése utdn -
1007-re tette. Ezek szerint Szent Imre sziiletésének millenniumat {innepelnénk az idén, bdr sziiletési évét nem tud-
juk oklevelekkel igazolni. Sokan elfogadtak nézetét, de mai neves torténészeink nem merik kovetni, mert az erre
vonatkozo6 adatokat nem tartjak elégségesnek. Az 1007-es év lehetséges, de nem biztos, mert a torténészek pl. a len-
gyel Szent Kereszt Apatsag kezdetét, amint még latni fogjuk, 1006-ra teszik. Ez annak a kovetkezménye, hogy a XI.
szazad emberét az ilyenfajta évek nem érdekelték. Nem vagyunk még a mai értelemben vett levéltarak koraban. A
Vatikani Levéltar 1198-al kezdddik, III. Ince papa idején, pontosan szaz évvel az els6 ciszterci apatsag alapitdsa utan.
Nem volt akkor még sziiletési vagy keresztelési anyakonyv, az embereket mindezzel nemigen torédtek.

De mit is jelent Imre herceg neve eldtt a szent jelz6?
El6szor is azt , hogy Szent Laszlo uralkodasa alatt, 1083-ban szentté avattak, ezzel kimondtak, hogy hésies fokban
gyakorolta az erényeket, hogy mindig elfogadta Isten hivasat. Vagyis Szent Imre a keresztény élet példaképe, akit
tisztelni kell és segitségiil lehet hivni. (Ezt a tiszteletet persze mindig 0ssze kell kapcsolni Isten tiszteletével, hisz
tiszteletiink elsésorban a szentben miikodé Isten gydztes kegyelmének szol.) A régiek (az elsé 7-8 szazadban) a
szentrél veldsen azt mondtdk, hogy ,vir Dei”, azaz ,Isten embere”. Tudta, miért van a foldon, szerette Istent és az
embereket. Ez az életszentség.



Az imddsdg embere
Tudjuk, hogy a Szent Imrérdl sz419 hiteles torténelmi feljegyzések szdma csekély. De ezt elmondhatjuk Szent Istvdn
esetében is. Az irasbeliség akkor kezd Magyarorszagon elterjedni, és nagyon mas volt az akkori boldogga vagy szent-
té avatdsi eljards mddja, mint korunkban. Mindez persze nem jelenti azt, hogy Szent Imrérdl nem tudunk semmit,
még ha dvatosan kell is banni az 6 szentté avatasara késziilt irasokkal. Szent Imre életének négy jellegzetességére
szeretném felhivni a figyelmet.

1. Az imadsdg embere volt. Az imddséag pedig feltételezi, hogy az imadkozd hivé ember, aki mindent a maga he-
lyére tud tenni. J6 néhdny pszicholdgus, igy pl. a magyar szdrmazasu Szondi Lip6t is, aki ugyan 1944-ben kozel
allt a keresztséghez, de tudtommal sohasem keresztelkedett meg, azt tanitotta, hogy az az ember, aki nem
imadkozik, az lelkében beteg.

Az imadsag alapvetéen hozzatartozik az emberhez, szorosan az ember alaptevékenysége. Az imadsag az ima-
dasbdl, az egyediil csak az Istent megilletd belsé tiszteletbél szarmazik, amivel az értelmes teremtmény elismeri
az Istent6l valo teljes fiiggését. A hit és az imadsdg egybetartozik, imadsdg nélkiil a hit elsatnyul és a hit elsat-
nyuldsaval az emberrdl alkotott kép nagysaga, az ember kiildetés-tudata egyre inkabb elhalvanyodik.

Az tjszovetségi imadsag Osszefiigg Jézus személyével és mivével. A tulajdonképpeni kérés Isten orszaga eljo-
vetele, ahogy a Miatyankban imadkozzuk. Az imadkoz6 mindent 6nkéntes engedelmességgel kér az Atyatol.
A Szent Imre legenda ezt irja: Szent Imre, megelégedve kevés alvéssal, éjszakanként, amikor mar mindenki
aludni tért, Istennek zsoltarokat énekelve virrasztott, és minden egyes zsoltar végén szivének téredelmével biin-
bocsdnatért konyorgott. Amennyiben a teremtmény elfogadja, elismeri és megkdszoni az ajandékba kapott 1€-
tet, az imadsagot jogosan lehet a teremtmény alaptevékenységének nevezni.

Vannak, akik azt mondjak, hogy ez a vilagtol valé menekiilés. Pedig imadsag nélkiil a hit érthetetlen és nem
gyakorolhatd. Az ismert jelszd ,Imadkozzal és dolgozzdl” nem alternativa, hanem annak a fesziiltségnek a kife-
jezése, ami benniink van. A kettd, az imadsag és a munka kolcsonhatdsa és egysége a cél.

2. Szent Imre lelkiségének az imadsagos lelkiilet mellett egy masik sajatos vonasa a szent kereszt tisztelete. Errdl
a lengyel forrasok szélnak.

Az ezeréves lengyel-magyar torténelem kozos zarandokhelye a Szentkereszt-hegy, amely Lengyelorszdg leg-
6sibb kegyhelye, régi nevén Lysa Géra. A Szent Kereszt-ereklyét 6rz6 Swieti Krzy kolostor egykori helyére a
hivek egész Lengyelorszdgbdl zardndokoltak ide a torténelem sordn.



Jan Dlugos (1415-1480) hires kozépkori lengyel kronikas szerint Boleszlav 1006-ban alapitotta a Szent Ke-
resztrol nevezett bencés monostort, ahol a Szent Imre herceg altal ajandékozott ereklyét 6rzik. E szajhagyo-
manyban megtartott alapitémonda végsd soron egy kézépkori Szent Imre-legenddra megy vissza, amely irott
forrasokban, igy Dlugos Janos miiveiben a XV. szdzadban jelenik meg. Eszerint a magyar Imre herceg nagybaty-
jandl, Vitéz Boleszlav lengyel kiralyndl id6zik. Vadaszni mennek, és egy szarvast kovetve foljutnak a Lysa Gora
hegyére. A szarvas itt elt(inik, Imre azonban folismeri, hogy alméban mar jart ezen a helyet. Megkéri nagybaty-
jat, Boleszlavot, hogy épitsen itt kolostort. Imre a mellén hordozott kétdgu keresztjét is odaadja neki. Ebben
Krisztus keresztfajanak egy darabkdja van eziistbe foglalva, amelyet atyja a gorog csaszartol kapott ajandékba.
A kiraly - Imre kérésére — csakugyan monostort alapit a hegyen” (Blint Sandor: Unnepi Kalendarium, 1977).
»Dlugos jol ismerte egyhazmegyéjét, és kiilon is foglalkozott az ott fekvd Lisa Gora-i Szentkereszt kolostorral.
Ezzel kapcsolatban ir Istvan fidnak, Imrének nagybdtyjandl, Vitéz Boleszldvnal tett ldtogatasardl. Leirja, hogy
Imre elzardndokolt Szent Adalbert sirjahoz, majd felséges rokona meghivasdra vadaszaton vett részt. Ekkor
olyan romokra bukkant, amelyek még alkalmasnak latszottak, hogy csekély ujjaépitéssel emberi szalldssa alakit-
sak ki. Imre kérésére Boleszlav kolostort alapitott itt a szent kereszt tiszteletére. Ugyanis Imre a felépiild kolos-
tornak ajandékozta azt a kett6s keresztet, amely az Ur keresztf4janak nevezetes darabjat Grizte eziist foglalat-
ban, s amelyet atyjanak, Istvan kirdlynak a gorog csaszar Konstantindpolybdl nagy ajandékként kiildott. Dlugos
lefrja azt is, hogy ezt az ereklyét, melyet Imre apjatdl kapott, a mellén hordta. Tudjuk, hogy Dlugos latta az
ereklyét, alaposan megvizsgalta az eredetét igazold feljegyzéssel egyiitt. Ennek tartalmat, amely a szarmazasat
és az ajandékozast mondta el, részletesen rogzitette a maga szamara.” (David Katalin: A kereszt, mint jel és
ereklye, Vigilia 2003/8. sz.)

A kereszt a hit probdja és kihivasa, Isten szeretetének a jele Jézus Krisztusban. Ez a szeretet gyenge és er6tlen,
de a megfeszitett szeretet paradoxona, hogy Krisztus e gyengeségében valtotta meg a vilagot, ebben a jelben ad
békét és kiengesztelddést. Szent Imre érezte, amit Szent Pal mond: Krisztusban engem is keresztre feszitettek.
Elek, de mér nem én élek, hanem Krisztus él bennem. (Gal 2,19)

. A harmadik tulajdonsag az, amit a régiek ,directio spiritum”-nak neveztek, a lelkek megkiilonboztetési kész-
sége. Szent Imre legendaja elmondja, hogy Pannonhalméan Szent Istvan elére kiildte fiat a szerzetesek iidvoz-
1ésére. ,A gyermek Imre a Szentlélekkel eltelve az isteni kegyelet sugallatdra kinek-kinek érdemeit ismerte, a
csokokat ugy osztotta egyenlotlentil: az egyiknek csak egyet, a masiknak harmat, egy harmadiknak 6t6t, végiil
pedig egynek hét csokot adott.”



A lelki ember kiilonds ismertetdjele, hogy meg tudja kiilonboztetni a jot a rossztdl. Salamon Istentdl nem hosszu
életet vagy gazdagsagot kért, hanem ,hallé (tanulékony) szivet” és diszkrécidt, hogy meg tudja kiilonboztetni
a jot a rossztdl. Szent Benedek azt mondja, hogy a discretio az erények anyja, mater virtutum (Reg 64, 19),
amely megkiilonbozteté képesség az egyes emberek adottsagainak felismerésére.

A lelkek megkiilonboztetési készsége a régi szerzetesek alapveten fontos erénye volt, s ma ujra kezdjiik
felfedezni jelentGségét. A lelkek megkiilonboztetésének szabalyait Loyolai Szent Ignac ontotte sajatos forméba,
de Origenész vagy Aquindi Szent Tamds is nagyon jol ismerték. Szent Imre azért adott hét csokot Szent Mérnak,
mert Gt tartotta a legkivdldbbnak a pannonhalmi szerzetesek kozott.

. Mindezt elég konnyen megértjiik. Azt kevésbé, hogy hogyan tehetett Szent Imre sziizességi fogadalmat, amit
akkor is megtartott, amikor hazassagra lépett. (Mellesleg j6 kanonjogi kérdés, hogy érvényes volt-e a hazassa-
ga, ilyen feltétellel?)

Szent Imre legenddjdban ezt olvassuk: ,Tortént pedig egy éjszakdn, hogy Imre titkon elment imddkozni az 8si
templomba, amely Veszprém varosaban, Gyorgynek, Krisztus dics6 vértantijanak tiszteletére épiilt. Itt az oltar
el6tt azon elmélkedett szivében, mi lenne az a mindennél kedvesebb dldozat, amelyet ¢ Istennek felajdnlhatna.
Hirtelen isteni szézat hangzott fel a magasban: Kival6 dolog a sziizesség, kivanom tehat téled szivednek és tes-
tednek sziizességét. Ezt ajanld fel nekem, és ebben tarts ki mindvégig. Szent Imre erre igy szolt: Uram, Istenem,
teljesitsd bennem szandékodat.”

Ez volt Imre vilasza Isten meghfvasara. Személyes, szabad, maradandé elhatérozas, hogy Istenért és az O
orszagaért nem €l hazas életet, hogy a szeretet sajatos formajat valasztja. Szent Maté evangéliumaban mondja
az Ur: ,Van, aki a mennyek orszagaért onként lemond a hazassagrol. Aki fel tudja fogni, fogja fel.” (Mt 19, 12)
Ne csoddlkozzunk, hogy sokan nem tudjak mindezt felfogni, még azon torténészek sem, akik szerint Szent Imre
nem volt szliz, de a réla szol6 irasba a papok beloptdk az akkor mar colibatusra kotelezett vilagi papsag élet-
formajat... De mindez nem valtoztat a tényeken. Miért kérte ezt Isten Szent Imrétdl? Azért, hogy jel legyen. Szd
sincs arrdl, hogy a hazassagot nem értékelte eléggé. De egy sajatos hivasrdl van szd, hogy Krisztusért hagyjon
el mindent, minden foldi jot és teljes odaaddssal csak Istent véalassza.

Nincs példa a keresztény fejedelmek soraiban arra, hogy mind az apat, mind a fidt szentté avatjdk, Istvant és
Imrét kivéve. Es tudjuk, hogy Szent Istvn feleségét, Szent Imre anyjat, Gizellat is — papai engedéllyel —
boldogkeént tiszteli néhdny egyhdzmegye. Nem tartom kizartnak, hogy valamikor Boldog Gizellat formalisan is
boldogga avassa a papa.



Ezzel be is fejezhetném, ha minden rendben volna a szentek tiszteletére és kozbenjarasara vonatkozo tanitds kortil
a mai Egyhdzban. A szentek tiszteletét még a protestansok sem merték megkérddjelezni, mert a torténelem tanusa-
ga szerint éppen szent Polikdrp vértant aktdibol deriil ki, hogy vértantsaga utdn mindjart szentként tisztelték. Ez
Kr. u. 156 koriil tortént. De azt mar megkérddjelezték, amit mar Origenész — aki 253-ban halt meg - tanitott, hogy
a szentek kozben tudnak jérni értiink. Szent Berndtot (aki 1153-ban halt meg) idézem: ,Nagyon is sziikségiink van
a szentek kozbenjarasara, hogy amit sajat erénkkel el nem érhetiink, azt kozbenjarasukra Isten ajandékba adja meg
nekiink” (Sermo 2, Ed.crit. V, 364-368).

A Tridenti Zsinat 1562. szeptember 17-én tinnepélyes formaban volt kénytelen kijelenteni a protestansok ellen:
»Ha valaki azt allitja, hogy csalds a szentek tiszteletére misét bemutatni, és imadkozni, hogy elnyerjiik kozbenjara-
sukat Istennél, legyen kikozositve (Fila n. 1755)”. A Tridenti Zsinat Hitvall4séban a kovetkez8k 4llnak: , Allhatatosan
igaznak tartom, hogy a Krisztussal egyiitt uralkodo6 szenteket tisztelni kell és segitségiiket kérni, 6k pedig felajanljak
imaikat értiink...”

Nem egy hires, magat katolikusnak vall6 teologus elveti ezt a tanitast, mondvan, hogy nehezen érthetd, ,,prob-
lematikus”. Azért, mert egy teoldgus valamit nem ért meg, attdl még nagyon igaz lehet, és visszaél a hivatalaval az,
aki tévtanokat hirdet, de az is, aki a szentek kozbenjarasardl szdld tanitast, sot sokszor a szentek tiszteletérdl szolo
tanitast is egyszertien kihagyja egy-egy dogmatikabol. Persze, 6vakodni kell minden tulzastdl, és jol kell érteni,
amikor Padudban Szent Antalt egyszerien ,Il Santo”-nak nevezik, a szentnek. Mert csak Isten a Szent, szentjeink
csak (2 Péter 1,4) az isteni természet részesei (,divinae consortes naturae”), de ha tagadjuk a szentek kozben-
jérasanak értelmét, akkor még az Udvozlégy Maridnak sincs értelme...

A 11 Vatikdni Zsinat is tanitja, hogy a ,szentek Isten sokrendbeli kegyelmével eljutottak a tokéletességre, mar el-
nyerték az orok {idvosséget és érettiink kozbenjarnak”. A szentek Isten emberei, Isten baratai.

Szent Berndt fogalmazasa azért teljesebb: ,A szentek dicsOségére vagyunk teljes igyekezettel és biztos reménnyel.
Hogy pedig remélhessiink ebben, és erre a nagy boldogsagra torekedni is merjiink, nagyon is sziikségiink van a szen-
tek kozbenjardsdra, hogy amit sajat erénkkel el nem érhetiink, azt kozbenjardsukra” - igy Szent Imre kozbenjdrasara
is - Isten adja meg nekiink”. Amen.

2007. november 3.






BRUCKNER Ak0oSs ErLé6D O. CIST. PLEBANOS

Tisztelt Szent Imre Konferencia!

Kedves Vendégeink, El6adoink, Testvéereink!

Harom kérdéssel szeretném megnyitni és bevezetni mai, szdmunkra igen jelentds konferencidnkat. ,Szent Imre
Millennium a Szentimrevarosban”: ez iinnepiink megjellegzé héttere. Nem szeretném azt vitatni a legtjabb szak-
irodalom fényében sem, hogy 2007. valdban Szentiink sziiletésének 1000 éves évforduldja-e vagy sem, de tobb, a
Szent Imre kultusznak elkotelezett testvériinkkel egyiitt szivesen ragadtuk meg az alkalmat, hogy megtegyiik Patro-
nusunk irdnti elkotelezettségiinkben a kovetkezo 1épéseket.

1. Mi a szandékunk, célunk ezzel a talalkozéval?

2007. oktdber 17. 6ta a XI. keriiletnek legaldbb egy keskeny szelvényét tjra Szentimrevarosnak nevezhetjiik és
nevezziik. Ujra legalitdst kapott ez a tiszteletet kifejez6, keriilet-egységet jelképezé elnevezés. Szent Imre eszménye
ma is hat kozéleti vonatkozdsban is, ahogyan Kerekes Karoly apdt ur a 80-as évek dta ismételten hangstlyozta a bu-
cst-szombat estelén: Szent Imre €l!

Emlékezetes szamunkra, hogy ez év marcius 24-én, Székesfehérvaron volt egy hasonld jellegli tudomanyos kon-
ferencia az egyhdzmegyei Szent Istvdan Miivel6dési Hazban ,Szent Imre véltozd alakja a torténelemben” cimmel. Bar
Hazank mai lelkidllapotdban jot tenne, ha akdrhanyszor megismételhetnénk az ott elhangzottakat, mégis, a mai
taldlkozdval az a célunk és reményiink, hogy raépitve Istvan kirdly szentéletdi Fia tiszteletének ottani kdzépkori
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megalapozdsara, ma tovabb léphetiink és igy azt keressiik, hogy a késébbi id6kben is, egészen napjainkig mit merit-
hetiink szellemi 6rokségként Szent Imre megbecsiilésébél. Szeretnénk szentimrés identitdsunkban, dnazonossa-
gunkban, krisztusi ontudatunkban meger6sodni, mert a szenteken at végiil is Isten fényességét, Krisztus vilagossagat
kapjuk egyfajta megjelenésben, egyfajta szinezésben, éppen tigy, mint ahogy az alakjukat dbrazold {ivegablakokon
sajatos modon siit at a napfény. Ezen szandékunk érdekében gytijtotte 6ssze nagy gonddal neves eléaddinkat Pro-
kopp Médria m{vészettorténész. Neki és valamennyi eléaddtarsanak maris, ezuton szeretnék halas koszonetet mon-
dani. A ma idézett tények és tanitdsok erejében kérem az Ur kegyelmét arra, hogy a térségiinkben soha ki nem aludt
Szent Imrés 6ntudat minél redlisabb alapokon, minél hatékonyabban er6sodjon meg benniink és dltalunk, mert ez
reményt és jovot épit.

2. Mi egyhdzkozségiink, a Budai Ciszterci Szent Imre plébdnia hozzajdruldsa az idei Szent Imrés millenniumhoz?

- Napjainkban igen fontosnak kell tartanunk - az dnreklamozast kerilve —, hogy milyen Hazank hirneve hatarain-
kon tdl. Ugy tlinik, ezen a téren sok az adéssagunk. Ezért igen készségesen szolgaljuk azt a gondviselésszer(i
véletlenként adddott szerepiinket, hogy a lengyel Sandomierz-zsel (az ottani Veszprémmel), ill. az annak koze-
lében 1évd Szent Kereszt kolostorral (az ottani Pannonhalmadval) egyre szorosabb kapcsolatunk épiilt ki 2002
ota. Szamunkra meglepd, hogy az utdbbi szent helyen milyen élénk Szentiink tisztelete a legendak vagy a ha-
gyomanyok alapjan. Mindenesetre, az ottani tavalyi millennium alkalmabél Biborosunk atvette a templom
Szent Imre oltardt magyar rendeltetésre, és néhdny honapja egy Szent Imre mellszobor keriilt a kolostor udva-
rara. A kulturdlis, teoldgiai kapcsolatépités a két egyhdzmegye kozott talan még ennél is jelentdsebb azota.

- Szdndékosan teszem elsé helyre azt az igényiinket, hogy igyekeztiink érdeklddésiinkkel, figyelemfelhivassal,
jelenlétiinkkel minden olyan torekvést tdmogatni, amelyet Testvéreink barhol is Szent Imre tisztelete irdnydban
tettek. Igy figyeltiink oda az emlitett székesfehérvari Szent Imre konferencidra, az dldasosan lezajlott fehérvari
fesztivlra, a szeptember végi bodajki talalkozora, €s ezért kolesonoztiik oda ereklyénket is a nemzetkozi stlya
Szent Imre kidllitdsnak. Az utdbbit egyhdzkozségi zardndoklat keretében mozgdssériilt gurigds csoportunkkal
egyiitt fel is kerestiik. Orémmel vettilk a pestszentimrei polgarmester, egyhdzkozségi elnok mostanra sz6l6
koszontését, és szivesen hallottunk a csengelei egyhazkozség olyan Szent Imre {innepérdl, amelyet mas 4-5,
ugyancsak Szent Imre titulusu egyhdzkozség is tdmogatott tevékeny részvételével. Espereskeriiletiink papjai
november 5-én koncelebraltak templomunkban.

- Megfeleld elokészités utdn, még janudr kozepén megszolitottuk levélben mindazon egyhazkozségeket, amelyek



szintén Szent Imrének szentelt templommal, kdpolndval rendelkeznek. 107 mai hatdrainkon beliili, és 46 Kdr-
pat-medencei, hatdrainkon tuali kozosséggel probaltunk kolesonos kapesolatot 1étesiteni, tigy, hogy a kiizdelme-
sen osszedllftott cimjegyzéket minden egyes helynek elkiildtiik. fgy a Szent Imrés templomok, kapolnak népe
(mind a 153) egymassal is kapcsolatba léphet (Id. a kotet végén).

- Minden alkalmat igyekeztiink megragadni, hogy megismerjiik, megbecsiiljiik, és Hiveink elé tarjuk a legtijabb
népszer(i Szent Imre &brazolasokat, kiadvanyokat. Igy szerepelt templomunkban a Varosmisszi6 idején is Sebes-
tyén Imre kecskeméti gytijté képeslap-kidllitasa. Alkalmilag megtekinthetd volt Rendhdzunkban a lengyel ma-
vészi képsor az emlitett Szent Kereszt kolostorrol, és kiilondsen is annak a legenda szerint Szent Imre dltal ado-
manyozott kett6s kereszt formaju kereszt-ereklyéjérdl, amelyben valéban megtalalhaté a Magyar Kirdlysag ko-
rabeli jele. Vellink egy id6ben templomunkban szdmos tablan lathatjuk jonéhany, hatarainkon beliili és kiviili
Szent Imre templom fényképét, Szent Imre oltardnak képét, bels¢ berendezését. Ezek nagy része az emlitett
kolesonos megszolitds nyoman kertilt ide. Felfigyeltiink a legtjabb kiadvanyokra, mint pl. ,Az 1000 éves ifji”
cim( - a Szent Imre kutatast bemutatd — gydjteményes konyvre. Szivesen fogadtuk Proksza Gyéngyi miivésznd
jelentkezését, az itt kidllitott, konferencidnkat megjellegzé képét. Orsmmel tudtuk meg, hogy alapos tanulmany
nyoman férfias, hivé magyar arcot keresett alkotasa modelljeként.

3. Mi a reményiink és a kérésiink e konferencidval kapcsolatban? Valoban azt szeretnénk minél jobban tisztdzni, és
majd terjeszteni is, hogy Szent Imrének a torténelemben vdltozé bemutatdsat hogyan lehet korunkra érvényes és
vonz6 modon, de targyilagos megalapozassal megfogalmazni. Elgondolkodtatd szamunkra az emlitett székesfehér-
vari kiallitds els6 terme, amely éppen ezzel a kérdéssel szolitja meg az oda belépét.

Megragado tény, hogy ,korai haldla utan Imre herceg székesfehérvari sirja koriil alakult ki el6szér hazankban
szentként tisztelt magyar személy-kultusza”, amint ezt a székesfehérvari kiallitas leporelldja fogalmazza. ,Imre her-
ceg szentté avatdsat kovetéen, 1083-tdl, tisztelete egész Europdban elterjedt. (Ennek emlékei megtaldlhatdk szerte
a Karpat-medencében és Lengyelorszagban, Napolytdl Firenzén at Zagrabig, Bécstdl Aachenen keresztiil egészen
Briisszelig)” (uo). Ugyancsak érdekes, ,hogy a XIV. szdazadtdl kezd6dGen a magyar uralkodok Szent Imrét nem csak
dics6 rokonnak, hanem példaképiiknek is tekintették. Eléfordult, hogy alakjéban sajét, rejtett képmasukat készitet-
ték el. A t6rok hddoltsdg idejébdl fennmaradt emlékeken Szent Imre — Szliz Mdria mellett —, mint Magyarorszdg égi
partfogoja és védelmezdje is megjelenik.” (uo.) A tanito szerzetesrendek hatdsara a magyar ifjisag véddszentjévé és
példaképévé avattdk. Prohdszka Ottokdr Szent Imre hercegrél szolva irta: ,Népem, ha élni akarsz, tiszta ifjusdgod



legyen!” Boldog Apor Vilmos pedig, a gyulai Romai Katolikus Gimnazium Szent Imre szobranak felallitasa kapcsan
fogalmazott igy: ,A 1élek eszmék utdn igazodik, és cselekvésében nagy példak osztokélik a jora... Testbdl, vérbél va-
16 versenytdrsakat keres, és valldsi ihletében szent emberekben taldlja meg azokat. Szent Imre igy lesz emberi eszmé-
nye az ifjisagnak.” (maganlevélbdl) ,Az 1930-as jubileumi év szonokai Szent Imrében lattak a modern ifjusag esz-
ményképét, aki a csaladi kotelékek megerdsitésében és a keresztény nevelés elfogadasaban mutathat utat abban,
hogy megakadalyozzak a tarsadalmi szerkezet alapjainak szétesését.” (A székesfehérvari kiallitas tajékoztatdja)

Ugy ttinik, Szent Imre egyéniségének, életszentségének mai rank-sugarzasat keresve:
- felfigyeltlink arra a férfias tartasra, kovetkezetességre, amely 6ra jellemz6, és amely ma annyira kihivo,
- elgondolkodhatunk azon a rugalmassagon, alkalmazkodokészségen, merészségen, ahogy 6 Ottd batyja halala
utdn elfogadta - a korabbi szerzetesi nevelésére raépitve — az dllamférfiti, trdnorokosi szolgdlatot,
- végiil meg kell csodalnunk benne, at kell venniink téle azt az odaadast, amellyel merte teljesen Istennek szen-
telni onmagat, és ebben leleményesen, hiiségesen ki is tartott mindvégig.” (Lépcs6, 2007/6 128. sz. 1. old.).

Még egyszer koszonom figyelmiiket és azt a torekvésiiket, hogy kozos munkank aldasos és jovot formald legyen.
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PrRokxoPP MARIA

Szent Imre kozépkori tiszteletének f6bb képzémivészeti emlékei

az onallo magyar allam létrejotte Eurdpa szivében, a né-
met-romai csaszarsag keleti szomszédsagaban, a X. szazad végén, III. Ott6 csaszar diktatorikus uralma idején, meg-
gydz6 bizonyitéka a magyar allamszervezet erejének. A kirdly-korondzds 1000 kardcsonyan Esztergomban, az orszag
kozpontjéban, a papatol kapott koronaval, a csaszar-koronazas szertartasa szerint, a Magyar Kiralysag hatalmanak
nemzetkozi elismerését jelentette. A fiatal fejedelem, Istvan kirdllya szentelését az esztergomi érsek végezte. A
Magyar Kirdlysag tehat, sziiletése pillanatatol kezdve, egyhazilag is fiiggetlen volt Magdeburgtol, a német romai
csaszarsag egyhazi kozpontjatdl, szemben a kozép-eurdpai népek kozel egyideji dllamaival. Az érseki rangra emelt,
onalld magyar egyhdzszervezet kozvetlentl a papa ald tartozott.

Szent Istvdn kirdly, 41 éves uralma sordn, a bel- és kiilpolitikai sikereivel, a hatalmas tdmaddsok legydzésével és
az orszag gazdasagi-, tarsadalmi- és kulturdlis téren valo felviragoztatasaval nagy tekintélyt szerzett maganak, csa-
ladjanak és hazanknak Eurdpaban. Kormanyzasanak és életvitelének elvei jol ismertek a fianak irt Intelmekbdl'. Ttt
az els6 helyen all a keresztény hit buzgé gyakorldsa: ,Kedves Fiam, legel6szor ast hagyom meg, hogy a katolikus és
apostoli hitet akkora buzgalommal és éberséggel drizd, hogy minden Istentdl rendelt alattvalodnak példdt mutass!™

A tiz fejezetbél 4ll6 Intelmek az Erények parancsaval zarulnak: ,Az erények meértéke teszi teljessé a kirdlyok
korondjdt! ...Kérlek, s megparancsolom, hogy mindeniitt és mindenekben a SZERETETRE tdmaszkodj! ...Mert a szeretet
gyakorldsa vezet el a legfébb boldogsdghoz!... Légy irgalmas, ...tiirelmes, ...erds, ...aldzatos, ...mértekletes, ...szelid, ...
becsiiletes, ...szemérmes, ...”
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Imre herceget a sziilei és nevelGje, a tudds bencés szerzetes Gellért, a neves velencei Szent Gyorgy kolostor egyko-
ri apatja, életiik példajdval és tanitasukkal bevezették a krisztusi tokéletességre torekve életbe. A mag jé foldbe hul-
lott. Imre langol6 szeretettel viseltetett Teremtdje irant. Az egyetlen ma ismert rovid életrajza, legendéaja, amely fel-
tehetGen az 1083. évi szentté avatasa utan, legkésobb a XII. szazad elején késziilt, meggy6zden bizonyitja ezt. Itt
olvassuk: ,Minden éjjel, amikor a tobbiek mdr lefekiidtek, & két gyertydval vildgitott, és Istennek zsoltdrokat énekelve

virrasztott... Ezgt atyja dvatosan, titokban, a fal repedésén keresztiil gyakran megfigyelte...”

1. kép Szent Imre és felesége éjszakai imdja, részlet a Szt. Mdrton templom féoltdrdrdl, 1391, Firenze, San Martino a Mensola

A Legenda fréja Fulko, Almos herceg frodeakja, Imre herceg ifjikordbél még tovébbi két eseményt tartott
fontosnak megorokiteni. Az egyik az atyjaval tett 1atogatds Pannonhalmdn, a bencés szerzetesek Szent Mdrton egy-
hdzaban: ... ,Szent Istvdn kirdly a fidt engedte elre, hogy 6 fogadja a szerzetesek kdszontését. A gyermek Imre pedig,
eltelve a Szentlelekkel... kinek-kinek egyenldtleniil osztotta a csokokat...Végiil egynek hét csékot adott egymds utdn...
Mikor atyja megtudakolta tdle, miért osztotta egyenldtleniil a csékokat, Imre felsorolta mindegyikiik érdemeit atyja elGtt,
s azt mondta, e szerint adta csokjait.”™
A kovetkezé esemény, amelyet a Legenda szerzdje feljegyzett Imre ifjiikordbol, a kovetkezo: ,amikor egyik éjjel,

csupdn egyetlen szolgdt véve magdval, s imddkozni ment Veszprém vdrosdban, az 6si Szent Gyorgy templomba, imdd-
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sdgba meriilve azt fontolgatta, hogy mi lenne a legkedvesebb dldozat, amit Istennek felajdnlhatna. Ekkor, hirtelen nagy

vildgossdg drasztotta el az egész templomot, s az isteni hang igy szolt: ’A legkivdlébb dolog a sziizesség! Lelked és tested

sziizességet kivanom toled. Ezt ajdnld fel nekem, és ebben a szandékodban tarts ki'. Imre, ki magdban nem bizott,

az isteni kegyelemhes menekiilve igy szolt: Uram, Istenem! Te, aki a Vildgmindenség gondviseldje és az emberi gyengeség
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2. kép Szent Imre herceg temetése,
Képes Kronika, 1360 koriil,
Budapest, OSZK,

Cod. Lat. 404, fol. 44 verso.

ldngot, de el nem perzseltetett annak égésétol” - irja a legenda.

Imre herceget a 15 éves koratol, miutan Gellért apat befejezte tanitasat, Istvan
kirdly maga mellé vette. Nyolc éven at Imre részt kapott az orszdg kormdany-
zasaban és a hadviselésben egyarant. Minden valdszintliség szerint 6 volt a had-
vezére 1030-ban, II. Konrdd német csaszar hatalmas serege felett aratott fényes

segitdje vagy, ...teljesitsd bennem akaratodat, irgalmad harmatdval oltsd ki bennem
a lélek ellen kiizdd kdros szenvedélyeket! ...S a szolgdnak, aki ez isteni beszélgetéskor
jelen volt, megparancsolta, hogy errdl senkinek se széljon...”

Minden valdszin(iség szerint, ekkor még életben volt Imre bétyja Ottd, a trén-
orokos. Tmre tehat, kovethette a szivében €16 vagyat, hogy teljesen Istennek szen-
telje életét. Ott6 halala utan azonban 6 lett a tronorokos. Ekkor jegyezték el a len-
gyel vagy bizanci hercegndvel, akit nem ismeriink pontosan. De azt tudjuk, hogy
Imre megtartotta Istennek tett igéretét, s szlizi hazassagban élt a feleségével... Fi-
renzében, a San Martino a Mensola templom 1391-ben késziilt féoltaran, amelyet
a Madonna és Szent Imre tiszteletére allitottak, a predella kozépsd képe azt abra-
zolja, hogy Imre éjszakanként, a feleségével egyiitt, két gyertya kozott térdelve
imddkozik (1. kép). Errél, bizonyosan egy
olyan életrajz szamolt be, amelyet ma mar nem
ismeriink. De kétségtelen tény, hogy Imre férfi-
as keménységgel, Isten iranti langol¢ szerelem-
mel, megtartotta igéretét!  Keblében hordta a

magyar gy6zelemnek a Fert6-td vidékén. A fiatal Magyar Kirdlysag megsemmi- 4. kép Szent Istvdn és Szent Imre,

sitésére indult csaszar kénytelen volt visszavonulni, és a békekotésben visszaadni  részlet IIT. Andrds kirdly hdzi-

hazanknak a Lajta és a Fischa folyok kozét, a Morvamezdvel egyitt. oltdrdrdl, 1290 kdriil, Bern,

Ebben az évben az dllamalapitd, id6s Istvan kirdlyunk, az orszag vezetdivel —Historisches Museum
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egyetértésben, gy hatarozott, hogy fianak, Imrének adja at az orszag vezetését, aki minden tekintetben alkalmas
volt a kiralyi méltdsagra. 1031. nyaran az egész orszag késziilt a kiraly-koronazas nagy napjara.

A Képes Kronika err6l igy ir: ,Miutdn az Ur dicsGségessé tette az O irgalmdt Szent Istvdn kirdlyban, kardjdnak szine
eldl megfutamitotta a kirdlyokat, mind a kériil fekvé nemzetek fejedelemségeit és hatalmassdgait aldvetette urasdgdnak:
Szent Istvan kirdly tgy tervelte és szildrdan elhatdrozta, hogy az evildgi dicsdség minden pompdjdt félreveti, az ideigtarté
kiralysdg korondjdt leteszi, és egyediil Isten szolgdlatdnak szenteli magdt. Elhagyja a kiilsé gondokat, csondes békesség-
ben, szemlélédésben tolti életét. A kirdlyi folség korondjdt fidnak, Imre hercegnek akarta adni, aki szentséges erkélcsokkel
volt megdldva. Tmre herceg ifjisaga viragaban volt, isteni ajandékok a kdzonséges emberi természet folé magasztaltdk,
fel volt ruhdzva az Igazsdg, a Bolcsesség, a Vitézség, a Mérséklet, az Okossdg, a Tudomdny, a Szelidség, az Irgalmassdg,
a Jésdg, a Bokeziiség, az Aldzatossdg és a Tiirelem erényeivel, ékes volt a katolikus élet meg a koziigyek intézésének vir-
tusaival is, hasonloan Atyjdhoz Szent Istvdnhoz. Middn tehdt a szentséges atya dt akarta adni fidnak a kormdnyzds
gondjdt és az orszdglds terhét, Szent Imre herceg hirtelen haldllal még el6bb meghalt.” (2. kép)

E halal hatterében joggal tekintjitk a hagyomany alapjan, Orseolo Péter kezét, aki Imre unokabatyja volt, apja
testvérének, Ilondnak és a velencei doge, Orseolo Otténak fia. Ot, miutédn Velencébé] eltizték, Istvan kiraly fogadta
be és tette meg hadvezérévé. Imre 1030. évi nagy katonai gyézelme utdn, Péter méltan latott vetélytdrsat benne, és
eltavolitasara gyilkos tervet dolgozott ki. Vadaszat volt az alkalom... S a feldiihodott vadkan megolte... 1031. szep-
tember 2-d4n meghalt... Keservesen megsiratta az egész orszag.

A mélységes gyaszt, a Legenda szerint, a harmincadik napon Isten csoddlatosan megenyhitette: Imre ,haldldnak
harmincadik napja az erényeknek oly nagy jelével tiindokolt, hogy azoknak, akik a kirdlyi vdrosban tartézkodtak, ahol
a szent testét eltemették, ez nem a bdnat és a gydsz, hanem az 6rom napja volt. S ekkor mdr atyjdt sem a fia haldla fe-
letti bdnat aggasztotta, hanem Orém drasztotta el egészen, az orok élet korondja miatt, amit fia megkapott.”

A XIV. szazadi kronika-kompozicié Imre halalaval kapcsolatban a Bolcsesség konyvét idézi: ,Az isteni akarat
kifiirkészhetetlen dontése elragadta az evildgbol, hogy gonoszsdg ne rontsa meg az értelmét, és a képmutatds ne szedje
rd a lelkét”.?

Imre herceg tisztelete hazankban, a Magyar Kirdlysagban, minden kétséget kizaréan mar halala évében, 1031-ben
kezdddott. Ennek meggydz6 képzomiivészeti emléke az ebben az évben késziilt pompds, aranyhimzésd miseruha,
amely paldstta dtalakitva, egészen 1916-ig, a magyar kiraly Korondzdsi Paldstja volt.” Imre herceg mellképe a Paldst
tengelyében, sziilei félalakos abrazolasai kozott és folott kapott helyet. Lehetséges, hogy éppen Imre kirallya koro-

e ”

ndzdsara készittette Gizella kirdlyné ezt a gazdag teoldgiai programot megjelenité miivészi casuldt. Kétségtelen tény
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3. kép Jelenetek Szent Imre életébdl, Anjou Legenddrium, 1330 koriil, Vatikdni Konyvtdr, Cod. Lat. 8541. fol. 78 recto
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tehat, hogy mar az 1083. évi szentté avatasa el6tt is kiemelt tisztelet ovezte az ,erények teljességével és a koziigyek
intézésének virtusaival” felruhazott kiralyfit. Abrazolédsa megjelent a liturgikus tinnepi 6ltozéken!

Imre herceg Legenddja is utal arra, hogy mar életében ismerték és tisztelték Gt, apjaval egyiitt. Az életrajz irdja-
nak, a mar emitett Fulkénak, Konstantinapolyban beszélte el a palesztinai Caesaria egyik kanonokja, hogy Szent
Euszébiusz, Caesaria érseke €letrajzaban feljegyezték, hogy Imre haldla érajaban ,Panndnia elsé kirdlydnak, Szent
Istvdn fidnak, Szent Imrének a lelkeét ldtta felfelé vitetni, és angyalok kellemes hangjdt hallotta a magasban... De ott volt
az 6rdog is,.. hogy ennek a nagy hitvallonak még valami akaddlyt dllithasson...”."* Ezt a jelenetet abrazolja az 1330
koriil késziilt Anjou-Legendarium miniaturdja a Vatikani Konyvtarban (3. kép).

Imre herceg tisztelete csak fokozodott, térben és idében egyarant, amikor Szent Laszld kirdlyunk kérésére, 1083-
ban az Egyhdz szentté avatta. Tiszteletének az elsé kiilf6ldi szinhelyei, minden valdszin(iség szerint, a Szent Istvan
altal alapitott zardndokhelyek voltak Rdmdban, Ravenndban, Jeruzsalemben és a kirdlyi csalad tagjainak hazassa-
gai révén, Eurdpa legkiilonboz6bb részén, igy Skocidban, Lengyelorszdgban, Bajororszdgban, Velencében, majd Ara-
gonidban, Portugalidban, Thiiringia és Hessen tartomanyokban s nem utolsé sorban Csehorszagban.

Italiaban a legkorabbi dbrazolasokat ROGmaban, a Vatikan dombon, az dkeresztény Szent Péter bazilika mellett
allt Szent Istvan templomban, a Santo Stefano Minore-ban és Ravenndban tételezziik fel. A vatikdni magyar haz és
templom 1776-ig fenndllt. Ekkor bontottak le, a Szent Péter bazilika sekrestyéjének épitése miatt. A ravennai mag-
yar zarandokhaz mar korabban elpusztult, csupan alapfalait tarta fel a régészeti kutatas.

A Legenda jegyezte fel annak bizonysagat, hogy az egyetemes egyhazban is jelen volt mar a XI. szazadban, fékép-
pen 1083-t6l, szentté avatdstol kezdve, Imre tisztelete: Imre ,sirjdndl, nyomban a haldla utdn, oly sok és nagyszamu
csoda tortént, hogy a nép 6t mindjdrt szent gyandnt tisztelte. Legkivdlt Nagyasszony napjdn gyiilekestek szdmosan
Székesfehérvdrra és buzgon imddkoztak hozzd, s testi-lelki bajaikban enyhiilést és gydgyuldst nyertek.”"

A csodak koziil csak egyet emlit Fulko: ,VII. Gergely pdpa meghallgatta a stilyos biindkkel terhelt német Konrdd
gyondsdt és penitenciaként vasbilincsbol késziilt vezekld ovet tetetett a derekdra, és biineinek felsoroldsdt lepecsételt level-
ben adta dt neki, meghagyva, hogy imddkozzon a szentek strjaindl, és ahol lehullnak réla a vasak, és a levélbdl eltiinik
az 1rds, ott bocsdttatnak meg biinei.” S Konrad bejarta Jeruzsalemet és a vilag nagy szentjeinek sirjat, s nem hullot-
tak le a bilincsei. Végiil meghallotta, hogy Magyarorszagon, Szt. Istvan sijanal nagy csodak torténnek. Utnak eredt
és Székesfehérvarra érkezett. Mikor Szt. Istvan kiraly sirja el6tt a nagy faradsagtol elaludt, megjelent el6tte a szent
kiraly, és igy szolt: ,Ne bizzdl az én érdememben, mert nem vagyok elég, hogy érted esedezzem. Menj az én fiamnak,
Szent Imre hercegnek koporsojdhoz, s ot kérd...” S Imre sirjanal ,nagy zorgéssel lehullottak a bilincsei”...,S odafutott



hozzd Fdbidn kancelldr is, kibol rovidesen bdcsi piispdk lett, s a kezében letoredeztek a levélrdl is a pecsétek, s benne egy
betiit sem taldltak.”™ Ezt a torténet, minden valészintiség szerint Szt. Laszld kiraly (1077-95) és VII. Gergely papa
(1073-86) idejében, majd azt kovetben, egész Eurdpaban elterjedt. Képzomiivészeti dbrazoldsai koziil ma is ismer-
jlik a Vatikani konyvtarban 6rzott, XIV. szazadi Anjou-Legendarium abrazolasat, amely Szent Imre életét nyolc kép-
ben mutatja be, és ebbdl harom ezt a nagy jelent6ségli eseményt tarja elénk mély expresszivitassal (3. kép).

Az évszazadok pusztitdsai miatt Szent Imre legkorabbi italiai képzémiivészeti dbrdzoldsa csak a XIII. szdzad végé-
16l maradt fenn, II. Andrds magyar kirdly hdzioltdrdn (Bern, Historisches Museum), amely a velencei 6tvos miivészet
és miniaturafestészet remeke (4. kép). Velencében és a kornyékén bizonyosan, mar a XI. szdzadban elterjedhetett
Szent Imre tisztelete Szent Gellért, a San Giorgio Maggiore bencés kolostor egykori
apatja révén, akit Szent Istvan kiraly Imre herceg nevel6jévé és csanadi plispokkeé tett.
A XIIL. szazad masodik felében Velencében nevelkedett III. Andrds kirdlyunk Szent Imre
€s a magyar szent kiralyok irdnti tiszteletének ékesszdlo bizonysdga a remekmivii dip-
tichon. O II. Andrés kiraly unokaja volt harmadik felesége, Beatrice d’Este révén. Torvé-
nyességét IV. Béla kiraly, az elsd hazassagabdl sziiletett fiu és csaladja nem ismerte el.
De éppen ez sarkalta 6t és mdr apjat is, akit az

anyja nem véletlenil nevezett Istvdnnak, hogy

fokozottan hangstilyozza az Arpad-hdzi szen-

5. kép Simone Martini: ~ teknek, mint dseiknek tiszteletét. Mindketten
Szent Imre, részlet a magyar ~ évtizedeken at, az eurdpai politikdt is mozgo-
szenteket dbrdzold oltdrkép-  sitva torekedtek Magyarorszag kiralyi tronja-
freskdrdl, 1317 koriil, Assisi, —nak megszerzésére. Ez, végiil, Andrés herceg-

Szent Ferenc bazilika, alsé  nek sikertilt 1290-ben. Gazdag kincstarabol is-

templom.  mert, kétrészes hazi-oltar ikonografiai prog- 6. kép Matedc: A Szent Istvdn templom
ramjaban is hangstlyos szerepet kapott az Ar-  féoltdra, 1450-es évek
pad-hazi kiralyi szent 6sok dbrazolasa. A pompds 6tvosmiivi diptichonon a
pergamenre festett pompas miniattiraképek, Jézus életének fobb jelenetei mellett, azok felett, a magyar szentek
mellképeit sorakoztatjak fel. Imre herceg Szent Istvan kiraly mellett jelenik meg. Az dsszecsukhatd hazi oltart 1301-
ben, III. Andrés kiraly haldla utan a feleség, Agnes kiralyné, sok szdz kincesel egyiitt, Budérél a svéjci Konigsfeldenbe
vitte. Onnan keriilt mai 6rzési helyére, Bernbe.*



Szent Imre herceg tiszteletének tovabbi fontos itdliai helyszine a Napolyi kiralysag nagy teriilete. A magyar
szentek kultuszat itt a XIII. szazad masodik felétdl, I. Anjou Kéroly uralomra keriilésétdl szamithatjuk. Erre enged-
nek kévetkeztetni I. Anjou Karoly levelei IV. Béla kirdlyunkhoz, amelyben egyik ldnyanak a kezét kéri. Ohaja nem
teljesiilt, mivel Margit hercegné nem kivanta elhagyni a Buda melletti Nyulak-szigeti domonkos apéaca-kolostort.
Tervérdl a magyar és a napolyi uralkodo-haz kozotti dinasztikus kapcsolat megteremtésérdl azonban nem mondott
le. Leanyanak az Erzsébet nevet adta az 1231-ben meghalt, és négy év utdn, 1235-ben szentté avatott magyar kirdly-
lany, Arpad-hzi Szent Erzsébet tiszteletére. Végiil, tizennégy évvel kés6bb, miutan kitartéan ostromolta a magyar
kiralyt, 1270-ben, kettGs eskiivo flizte szorosra a két dinasztiat: I. Anjou Karoly napolyi kirdly fia, a késdbbi II. Karoly
feleségiil vette V. Istvan magyar kiraly lanyat, Mdriat €s Laszl6 herceg, a kés6bbi IV. Laszlo kiralyunk, feleségiil vette
a napolyi kirdlylanyt Erzsébetet, mas néven Izabellat. S megkezd6dott Maria kirdlyné - akit Italiaban Magyarorszagi
Mérianak, Maria d’Ungheria-nak neveztek — Gtven éven at, 1270-t6l 1323-ig, halalaig tartd napolyi élete. Az elsé
tizenot évben, amig az apdsa uralkodott, tizenharom gyermekkel ajandékozta meg a napolyi kiralyi csaladot. Az elsé
sz{iltt, a tron6rokos, Martell Kdroly volt, aki 1290-t6l, IV. (Ktn) Laszld kiralyunk gyermektelen halala utan viselte
a magyar kirdly cimet, jollehet III. Andrds néven a Velencében felndtt Andrds herceg nyerte el a magyar koronat.
Martell Karoly és felesége, Habsburg Klemencia Itdlia-szerte nagyra becsiilt személyiségek voltak, akiknek
méltdsagat jelentésen novelte a magyar kirdly cime. Dante Alighieri, a kor éles latast politikusa és utolérhetetlen
kolto-fejedelem, Eurdpa uralkodoi kozil egyediil 6t helyezi a Paradicsomba!™ Vele kapcsolatban igy dicsditi
Magyarorszagot: ,,Oh, boldog Magyarorszdg!™® S miutan Dante Isteni Szinjaték cfmd mfive mar életében, de fékép-
pen 1321. évi haldla utan Itdlidban kozkincs lett, jeles irdk és tuddsok, mint Boccaccio magyaraztak, terjesztették
mély gondolatait, igy e miinek is nagy szerepe volt Magyarorszag hirnevének emelésében a XIV-XV. szdzadban.

Magyarorszagi Maria napolyi kirdlyné masodsziilott fia Toulouse-i Szent Lajos (11296), ferences szerzetesb6l lett
Toulouse piispoke, akit az Egyhaz 1317-ben, még anyja életében, szentté avatott. A szertartas innepi szonoka, a fe-
rences Francois de Meyronnes is kiemelte, hogy Lajos jeles magyar szentek leszarmazottja: ,,...fuit de genere sancto-
rum ex parte matris nam mater sua Maria Ungariae fuit de stirpe sanctorum Stephani, Ladislai et Emerici Ungarorum
regum... et novissime nulla mulier de alio sanguine regio fuit canonizzata nisi sancta Elisabeth de cuis stirpe mater beati
Lodovici fuit.”

A szentté avatas utan hamarosan, feltehetéen mar a kovetkezo évben, ezeket a szent magyar dsoket abrazoltatta
az édesanya, Magyarorszagi Maria, Assisiben, a Szent Ferenc sirja f6lé épiilt bazilika also templomaban, a Szent
Erzsébet kdpolna oltarkép-freskdjara. A miivész, aki a kiralynd és fia, Szent Lajos plispok szent magyar Gseit megje-
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lenitette a kortarsak és az utédok szdmara, a kor egyik legkivalobb festomivésze volt, Simone Martini, a napolyi ud-
var jeles sienai mestere. Itt mind a mai napig, mikor mar a freskd aldl az oltar-menza eltlint, a magyar szentek pante-
onja ott ragyog Szent Ferenc dbrazolasa mellett, a Poverello sirja kozelében'. A féfalon, a Madonna két oldalan
Szent Istvan és Szent Laszl6 kiralyok méltosagteljes, félalakos képei, mig az oldalfalon balrdl jobbra haladva, Szent
Ferenc, Toulouse-i Szent Lajos, Arpad-hazi Szent Erzsébet, Pragai Szent Agnes és Szent Imre megdicséiilt alakjai
tiindokolnek az arany hattér el6tt (5. kép). Szent Imre a diszes arany szegély(, hofehér oltozete felett fényld kék
paldstot visel és fennkolt tekintettel néz felfelé, az égi latomas felé, amely éjszakai imaja kdzben szolt hozza. Imre
forrd vagydra, hogy szeretne nagyot tenni, Isten azt vdlaszolta, hogy adja neki a tisztasdgat. Ekkor tette életreszolo
sziizességi fogadalmat! Erre utal Imre egyetlen attribtituma az assisi-i freskon: a hofehér liliom ag. A hét viragt lili-
om agon csak az also kettd nyilt ki teljesen, a kovetkezo ketté félig és a felsé harom virag még csak bimbd. Imre feje
felett ott ragyog a pontokkal jelzett égi korona, amelyet hésies jellemével, nagy fokt Isten-szeretetével érdemelt ki.
Igen valészind, hogy az Assisi-i Szt. Ferenc bazilika als6 templomaban, Szent Mdrton képolndjaban is helyet kap-
tak az Arpad-hdz szentjei, nemesak Szt. Erzsébet, akinek kiralynéi, allé alakja a bejérat ive alatt fogadja a belépét
Assisi Szent Klara mellett, ugyancsak Simone Martini remekmivii megfogalmazasaban. Ezt a kapolnat a magyar és
a ndpolyi Anjou-csalad koltségén alapitotta Gentile kardindlis, hdlabdl, miutdn 1312-ben visszatért Magyarorszagrol,
ahol érvényesen Magyarorszag kirdlyava korondzta Maria kirdlyné unokajat, Anjou Karoly Robertet 1310-ben.
Magyarorszdgi Mdria ndpolyi kirdlyné 1285-1309-ig, negyed szazadon keresztil, a férje oldalan - és akadalyoz-
tatasa, fogsaga idején helyette - kormdnyozta a napolyi kirdlysagot. Férje haldla utan, amikor harmadik fia, Bolcs
Robert lett a ndpolyi kirdly, 6 a klarisszdk ndpolyi Santa Maria Donna Regina kolostordba vonulva is jelentds
miivészetpartold tevékenységet folytatott. Az 6 nevéhez flizddik a templom nagyszabdsu gotikus atépitése és annak
tudos teologiai program szerinti kifestése a kor legjelentésebb romai festémivészével, az 1308-t6l a napolyi kiralyi
udvar megbizasait teljesit6 Pietro Cavallini-vel és tanitvanyaival. A templom festészeti diszitésében fontos szerepet
kapott a Magyar és Anjou dinasztikus kapcsolatok egyenjogiisdgdnak hangsulyozasa, amelyet ma is bizonyit a szen-
tély és a hajé keresztboltozatan a hét vigasos Arpad-kori magyar cimer piros-fehér savjainak és a kobalt kék alapon
tlindokl6 arany liliomos Anjou-cimer motivumanak egyenl6 aranyti megjelenése. A templomhajé nyugati részén, az
emeleti apaca-korus északi falan Mdria kiralyné Jézus életének, f6képpen szenvedéstorténetének expressziv bemu-
tatasa alatt Arpad-hazi Szent Erzsébet életét festette meg."” Ezzel jelezte, hogy az 6 példaképe, apai nagynénje, Jézus
egyik legjelesebb kovetdje volt. Az apaca-karzat keleti szélén, ugyancsak az északi falon, a piros-fehér pdlyak hat-
tere el6tt, harom félalakos szent kapott helyet, akiknek alakjai a templomhajobdl is lathatok voltak: Szent Istvan ki-



raly kozépen, jobbjan Szent Lasz16 kiraly és a baljan Szent Imre. A nyugati falon, az Utolsd Itélet abrézolasan szinte
valamennyi magyar szent helyet kapott. Ma, miutdn neviik felirata mdr elt{int, nehéz azonositani az egyes szemé-
lyeket.

Az itdliai-magyar torténeti és mivészeti kapcsolatok tovabbi jeles emléke, a mar emlitett Magyar Anjou-legenddri-
um, amelynek nagy részét a Vatikdni Konyvtdr 6rzi (Cod. Lat. 8541.). Feltehetéen 1. Kdroly Robert kirdlyunk meg-
rendelésére késziilt 1330 koriil, a budai kirdlyi udvar konyvfestd mithelyében, Andrés fia szdmdra. Az Imre életét
bemutatd két lap nyolc képe (3. kép) mély expresszivitassal, hiiségesen jeleniti meg az 1100 koriili, tehat a 200 évvel
korabbi Legenda szovegét.” Ez a képeskonyv, amelynek ma csak toredékeit ismerjiik, a Legenda Aurea fobb szent-
jeit mutathatta be, kiegészitve a magyar szentekkel. A pompds kddexet, minden valdszintiség szerint, 1333-ban I.
Karoly Robert kiralyunk fiaval és nagy féuri-fopapi kisérettel vitte Napolyba, nagybatyja, Bolcs Robert kirdly udvara-
ba, hogy a ndpolyi tron jogos orokosét segitse az egyetemes és a magyar Egyhdz szentjeinek megismerésében.
Minden bizonnyal nagy szerepe volt e kodexnek — foképpen a m{ivészi, szines képeken keresztiil — a napolyi kirlyi
udvarban a Magyar Kiralysag szentjeinek behatobb megismerésében.

Ezek a m{ivészi dbrazoldsok, mivel igen valdszinlien Magyarorszagon késziiltek, betekintést engednek a hazai
Szent Imre dbrazoldsokba is. A Magyar Kirdlysdg helységnévtdra és templomainak nagy szdmu Szent Imre patroci-
niuma arra utal, hogy Szent Imre tiszteletét mélyen a szivébe zarta nemzetiink. A XIV. szazadtol kezdve, amikor az
Egyhdz életében nagyobb szerepet kapott a szentek tisztelete, a templomok falképein, majd a XV. szdzadtdl az oltdr-
képeken is egyre nagyobb szdmban jelent meg Szent Imre abrazoldsa életének fobb jeleneteivel. Ezek egyik szép,
fennmaradt példdja a szepességi kis falu, Matedc temploméanak féoltdra (6. kép) a XV. szazad kozepérol.” Istvan
kiraly és Imre herceg méltdsagteljesen, iinnepi oltozetben, kozel élet-nagysdgban 4ll a harom angyal altal tartott
diszes tronkarpit el6tt az oltar kozépsé tabldjan. A két szarnykép két-két jelenetet mutat be az életiikbl. Imre éle-
tébdl az oltar megrendeléje, feltehetGen a templom plébanosa, az oltar elott iméba meriilten sziizességi fogadalmat
teve ifjit emelte ki. Ezt abrdzolja a felsé kép és alatta kapott helyet a halott Imre siratdsa, ahol a kirdlyi sziilok, Imre
felesége és tovabbi két személy all a ravatalanal, mikozben két angyal viszi a lelkét Istenhez. Az oltar oromkeépei a
nyolc proféta mellképét jelenitik meg. Az oltarszarnyak hatoldalan a Vir Dolorum és a Mater Dolorosa all alakjai
segitik a hivd keresztényt az Istenhez vezetd tton.

Néhdny évvel kés6bb, Szepeshely prépostsdgi templomdnak Médtyds kirdly kordban, 1462-78 kozott késziilt
féoltaran, a 12 szarnykép egyikén mar monumentalisabban jelenik meg a hdrom szent magyar kiraly: Szent Istvan,
Szent Imre (7. kép) és Szent Laszlo.



A Velence kozeli hires egyetemi varosban, Padovdban is €16 lehetett a magyar szentek, igy Szent Imre tisztelete s,

a Magyar Kirdlysagbol érkezd tandrok és didkok révén, évszazadokon keresztiil. A XIV. szdzadban ezt fokozta a varos

urainak, a Carrardknak a szovetsége Nagy Lajos kirdlyunkkal, akinek segitségével ellent tudtak 4llni Velence hdditd

Istvan kiraly életének négy jelenetét abrazol-
tatta a tudds fopap és koztiik a harom szent
magyar kirdly mellképét sorakoztatta fel, a

sajat portréja felett (8. kép).

Roma, Velence, Padova és a Ndpolyi kirdly-
sag mellett Kozép-Italia, Toszkana és annak
legjelentGsebb XIV. szazadi varosallama, Fi-
renze is megodrizte mind a mai napig, az egyik

kozépkori templomadban, a fiesolei hegyoldal
7. kép Szent Imre, részlet a  tovében allé San Martino a Mensola-ban, Szt.
szepeshelyi Szent Mdrton templom  Imre tiszteletének jeles emlékét.”® A mar em-
féoltdrdrdl, 1477.  litett, 1391-ben késziilt fooltaran, a tripti-

chon kozépképén, a trénolé Madonna baljan

ott &ll Szent Imre herceg, méltdsagteljesen, kezében a liliommal. Alatta, a kép
keretén olvashatd az egykoru felirat: ,Sto Amerigo d’Ungheria” (10. kép). A
predella-képen, azt a jelenetet latjuk, amikor Szt. Imre a feleségével éjjel, a ha-
l6szobdjukban két gyertya vilaganal, térdelve imadkozik és ezt Istvan kiraly, az
apa, ,a falnak nyildsan 4t szemléli.” (1. kép). A XII. szazad eleji legenda e jele-

torekvésének. E korszak jeles emlékei a padovai Kaptalani Konyvtarban 6rzott A-
24 és A-25 jelzésti kddexek, amelyeket Vasari Miklds esztergomi prépost, a késGb-
bi esztergomi érsek 1343-ban készittetett Padovaban®. Az A-24 cimlapjan Szent

8. kép Vidsdri Miklds esztergomi pre-

post kadexe, Decretalis, 1343. Szent
Istvdn életének négy jelenete kozitt
Szent Istvdn, Szent Imre és Szent
Ldszlo kirdlyok dbrdzoldsa, Padova,

Kdptalani Konyvtdr, A. 24.

net lefrasandl nem emliti Imre feleségét. A vatikani Anjou-legenddrium képén is egyediil imddkozik Imre két gyertya

kozott, mikor édesapja titokban betekint a szobajaba a fal nyilasan keresztiil. Ez a kép tehdt egy tovdbbi legenda-vdl-

tozatra utal, amely nem maradt fenn, de ismert volt a Firenzében €16 Tatti/Zatti csaladban, akik az oltart megren-

delték 1391-ben. Amerigo Zatti 1391-ben lett Firenze gonfalone-ja, ebbdl az alkalombdl allittatta az oltart csaladja

templomaban. E csalad magyar eredete az oltarkép alapjan nem kétséges. JelentGségére utal, hogy a templom XV.



szazadi atalakitasakor, és 1j quattrocento oltarképekkel valo ékesitése soran is meghagytak a trecento triptichont a
féoltaron. A Zatti csaldd firenzei dse, feltehetden Nagy Lajos ndpolyi hadjaratai sordn, 1347-50 koriil keriilhetett
Itdlidba. Negyven év utan mar Firenze megbecsiilt polgdra, akit a varos vezetGségébe valasztanak. Zsigmond kird-
lyunk koraban, a XIV. szazad végén és a XV. szazad elején mar nemzetkozi halézattal rendelkezdé nagykereskedok,
akiknek lerakatuk, fidkjaik vannak Velencében, Budan és mashol.

Firenzében madr a XIII. szdzadban is ismert volt Szent Imre magyar kiralyfi hdsiessége, langold Istenszeretete,
szilard hite, ,kemény tisztasaga”. Erre utal Aldobrandinus de Cavalcantibus (1217-79) domonkos szerzetes prédika-
cioi kozott fennmaradt, Szt. Imrérdl szold beszéd.* A XIII. szazadban a domonkosok magyarorszagi rendtartomanya
Eurdpa-szerte nagy hirnévnek orvendett, amit nagy létszamuk mellett életszentségiiknek, bator — foképpen a tatar-
jaraskor tanusitott vértanui - helytallasuknak és nem utolsdsorban tudomanyos képzettségiiknek, hires iskoldjuknak,
a Studium generale-nak koszonhettek. 1254-ben Buddn, a vdrhegyen dllt Szent Miklos kolostorukban — a mai Hilton
szalloda Grzi még a hatalmas templomuk és a kolostor kerengdjének részleteit — tartotta a rend az egyetemes kdp-
talanjat, amelyre az egész vilagrol osszegyliltek a domonkos szerzetesek. A rend XIII. szazadi névsoraban szamos
Hungaricust talalunk, akik kozott tobb piispok és tartomanyfonok is volt, s tobben a szentség korondjét is elérték a
hivatalos szentté- ill. boldogga avatdssal.

Szent Imre neve a késébbiekben is ismert, kedvelt volt Italidban, erre a firenzei Vespucci csalad Amerigo fia is bi-
zonyiték, aki a XV. szdzad végén felfedezett Amerikdnak is a névaddja lett! A XIX-XX. szdzadi magyar kivandorldk
orommel tekintettek tj és régi hazajuk kozos véddszentjére, Arpad-hazi Szent Imrére, amint ezt Szent Imre szamos
4brazolasa bizonyitja Eszak- és Dél-Amerikaban egyarant. Az Indiana dllambeli South Bend hatalmas Magyarok
Nagyasszonya templomaban a Prokop Péter dltal 1962-64-ben festett monumentalis falkép-dekoracion a Madonna
koriil megjelend szentek kozott kiemelt helyet kapott Szent Imre. A fiatal vitéz tiindokld, fehéren vildgité harci
oltozetben és felette tlizpiros palasban tiinik elénk, amely akadalyt nem ismer6 batorsagat, hosies hazaszeretetét
jelzi. Jobbjaval erésen markolja a kardjat, amellyel a baljaval tartott magyar cimerre és a mellette 1év6 amerikai
cimerre mutat, amelyeket kozosen védelmez. Erre utal a Szent Imre ldba alatt megjelend felirat is.”

S végiil térjiink vissza Romaba és hajtsunk fejet a Santo Stefano Rotondo dkeresztény templom kézponti féoltdra
elott. A templomot az V. szazadban Szent Istvan els6 vértanu tiszteletére szentelték fel. 1454-ben V. Miklds papa a
magyar palosoknak adta, akik a templom mellett kolostort épitettek. 1523-ban ebbe a templomba temetkezett Ldzdi
Janos, a vatikdni magyar gyontatd, akinek miivészi sirkovét a féoltdr mogott, a padlézatban helyezték el. A sirkd
antikva-betlis felirata ma is hirdeti: ,Rdma mindnydjunk kozos hazdja”. 1579-ben a magyar jezsuita Szantd Ivdn
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kérésére itt alakult meg a Collegium Hungaricum. Anyagi nehézségek miatt 1580-ban dsszevontak a magyar kol-
légiumot a Collegium Germanicum-al. Az els6 kozos rektor, az alban szdrmazdsa Michele Lauretano, még 1580-ban
kerito-falat épittetett a kozépsd oltar koré, amely kozrefogta Lazoi Janos sirkovét. A falgytirt kiilsé oldaldra ekkor
késziiltek a stukko-reliefek, amelyek kozott ma is ott talaljuk a magyar kiraly-szenteket, Szent Laszlo, Szent Imre és
Szent Margit dbrazoldsét. Az oltdrkerités hatsd bejaratanak jobb felén jelenik meg Szent Imre koronds, szakalltalan
ifju alakja, kezében a sziizi tisztasagat jelz6 liliommal. A falgy(r( belsé oldalan 24 képben Szent Istvan vértant
életét és csodait jelenitette meg Pomarancio, jeles romai fest6, 1580-82-ben”. E képsorban kapott helyet Sarolt ma-
gyar nagyfejedelem-asszony dlma, amelyen a varandds Nagyasszonynak megjelenik Szent Istvan vértand, és hiriil
adja, hogy fia fog sziiletni, akit Istvannak fog nevezni az 6 tiszteletére.

Ez a torténet ismeretlen a Szent Agoston ltal népszerdsitett, Szent Szent Istvan vértant-legendaban és az erre
épiil6, Jacobus de Voragine dltal 1260 kortil osszedllitott és az egyetemes egyhdz altal mindmaig haszndlt Legenda
Aurea-ban. Csak a Kalman kiraly (1095-1116) kérésére, Hartvik gyGri piispok altal Magyarorszagon irt Szent Istvan
kiraly életrajzban szerepel ez az elbeszélés. A ma ismert legrégibb képi dbrazolasat a Képes Kronika orizte meg a
XIV. szazad kozepérdl. Vagyis ez a jelenet Magyarorszagon volt ismert és csak a Rémaban €16, ott tanuld magyarok
révén keriilhetett a f6oltart 6vezd képsorba. S ez ékes bizonysdg, hogy a templom véddszentjeként mindkét Szent
Istvant tisztelték a XVI. szazad végén is. A kép latin felirata megegyezik a Szent Istvan kirdlyt dics6ité himnuszok
szovegével.

Rdéma minden bizonnyal mdr a XI. szdzadtdl, Szent Istvan kirdly kordtdl szivébe zdrta a magyarok apostoli szent
kirdlyat és szent csalddjat. Ez a szeretet 6vezi az tjkorban is els6 szent kiralyunk emlékét a Laterdni bazilika magyar
emlékm{ivén, a Szent koronankat kiildd II. Szilveszter papa siremléke felett. A fehér marvany emlékmd fels6 része
a Magyarok Nagyasszonyat dbrdzolja, fején a Szentkorondval és jobbjdban az orszdg jogardval. A kettdskeresztes
orszagalmat a Gyermek Jézus tartja. Kétoldalt Szent Istvdn és Szent Laszl6 kiralyok térdelnek. Alattuk II. Szilvesz-
ter papa atadja Szt. Istvan kovetének, Asztrik apatnak a Szentkorondt és az apostoli kettGskeresztet. Az emlékmii-
vet 1909-ben allittatta Frakndi Vilmos jeles torténésziink, a Szentjobb apétsdg apdtja, majd valasztott piispok. A XX.
szazad masodik felében Dr. Toth K. Jdnos laterani magyar kanonok apolta a magyar szent kiralyok és a papasag koz-

vetlen kapcsolatanak emlékét az Apostol-fejedelmek, Szent Péter és Szent Pél fejereklyéi kozelében.”
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SMOHAY ANDRAS

Szent Imre kultuszanak tjjasziiletése Székesfehérvarott a XVIII. szdzadban'

az idén ezer éve sziiletett Szent Imre (1007-1031) her-
cegrol kevés objektiv torténelmi tényt ismeriink. , Mit tett Szent Imre a magyar torténelemben, miért iinnepeljiik egydl-
taldn?” — meriilhet fel a kérdés. Egyetlen gydztes csatatol eltekintve, melyet apja, Szent Istvan kirdly (1001-1038)
oldalan vivott 1030-ban II. Konrdd német-rémai csaszar (1027-1039) ellen, semmilyen pozitiv térténelmi esemény
nem kothet6 nevéhez. Pedig rovid élete soran mindvégig a torténelem szinpaddra késziilt, méghozzd ,fGszerepre”.
A liturgiaban, a népénekekben, a valldsos targyu abrazoldsokban és kultikus targyakban ezer éves toretlen tisz-
teletének kulcsa iinnepnapjan, miséjében is elhangzo dszovetségi idézet. ,Az igaz azonban, haljon meg bdr idd / elétt,
nyugalomra taldl. / (...) Mivel kedvessé lett Isten eldtt, / szeretetet taldlt (...).” (Bolcs. 4, 7-9.) Szent Imre életében
Krisztust kovette, igy késziilt az uralkoddsra, korai haldla utan Krisztus mennyei uralmaban orszagaért, magyar
népért - tapasztalhatjuk — hatékonyan jar kozben. Ez a szent ezer éves kultuszanak alapja. Szent Imre tisztelete szé-
kesfehérvari sirja koriil alakult ki s hiiséges ,sziilovarosa” immar kozel ezer éve apolja a szentélet( herceg emlékét.
Szent Imre sirjanak egykori gazdagsdgat ma mdr csak néhany diszesen faragott ko bizonyitja, a néhany éve feltart
egykori sirkdpolna teljes felszerelése a torténelem viharainak dldozatava valt.” A kézzel foghat6 emlékek pusztuldsa
ellenére a torok hodoltsag utdn Székesfehérvdrott Gjra feléledt Szent Imre tisztelete, s a torténelmi belvaros dsszes
barokk templomdban taldlhatunk legalabb egy, a szent herceget abrazolé mtalkotast.
Egy kalandos torténet(i emléktabla, melynek tobbszor félreértelmezett szovege 2007. november 11-ig csak tore-
dékesen volt ismert, a hagyomany szerint Szent Imre sziil6helyét jelolte a mai Varoshdz tér keleti felén, ahol a kozép-



kori Szent Imre kapolna 4llt.” Ehhez a helyhez kozel épiilt fel a székesfehérvari barokk templomok koziil legeldszor
a Szent Imre tiszteletére szentelt ferences templom, valdszintileg a linzi szdrmazdasu Hatzinger Pal tervei alapjan,
1720-1745 kozott.* Maig az egyhdzmegyei és orszagos Szent Imre tisztelet egyik f6 kozpontja a tobb radikalis kiilsé
és belsé véltoztatason atesett templom.

Torony nélkiili nyugati féhomlokzatanak oromzati falfiilkéjében, a korondzdparkany folott Szent Imre szobra
lathato. (1. kép) A XVIIL. szazad kozepén ismeretlen kdfarago készitette jo kvalitast szobor a koronas, foldig érd,
prémes gallért, palastot visel6 Szent Imrét abrdzolja imadsagos lelkiiletére utalva baljaban konyvvel, jobbjaban tisz-
tasdga jelképével, a liliommal. A Szent Imre templom tobbszor restaurdlt és atfestett fGoltarképén — mely galantai
grof Eszterhazy Ferenc® (?-1747), Csesznek 6rokos kapitanya, Fejér varmegye egykori fGispanja adomanyabol 1745-
ben késziilt barokk oltarhoz tartozik — egyszerre két jelenetet lathatunk. (2. kép) A kép felsé kétharmad részében
Szent Imre megdicsGiilését, az alsé harmadaban pedig egy korabeli varosi kérmenetbe foglaltan Szent Imre és Szent
Mor hires pannonhalmi talalkozasat abrazolta az ismeretlen miivész.

A székesfehérvari egykori jezsuita templomot a varosbol elszarmazott, s késébb Romdban a jezsuita rend generalis
asszisztensi cimét is bet6ltd Vanossi Antal (1688-1737) finanszirozasaban Hatzinger Pal (1686-1756) Linz-i szar-
mazast kdmives mester sajat tervei felhasznaldsaval épitette 1745 és 1751 kozott. Vanossi nemesak a templom
diszitésének programjat hatdrozta meg, hanem az épitkezést illetve az épiilet kifestését is figyelemmel kisérte.® Az
1773-ig jezsuita, majd pdlos, végiil ciszterci templom freskoit valamint oltdrképei tobbségét Caspar Franz Sambach
bécsi akadémiai fest6 készitette. A templomhajo elsé boltszakaszanak mennyezetén Szent Istvan koronafelajan-
lasanak jelenete lathatd. A kompoziciot, Magyarorszag cimerét tartva, a felajnlds jelenetre tekintd, felhon térdeld
Szent Imre alakja egésziti ki. Mindketten az orszdg jelvényeit ajanljak Szliz Mdridnak és rajta keresztil Krisztusnak;
Szent Istvdn az angyal tartotta Szent Korondra, Szent Imre pedig a jobbjdval tartott cimerre mutat. A templomha-
jéban 1év6 Kélvaria, Orangyal, Szent Ignéc és Xavéri Szent Ferenc oltarok sorét az elécsarnokbél nyflé két kis képol-
na Gonzdga Szent Alajos és Szent Imre oltdra egésziti ki.” A Székesfehérvarott 1724-t6l gimnaziumot makodtetd je-
zsuitak szamara kiemelt fontossagt volt Szent Imre alakja, akit az ifjisag elé kovetendd és kovethetd példaképként
allitottak. (3. kép) Képzémiivészeti abrazoldsdban Szent Imre lelki karakterét, onatadasat, elkotelezettségét hangsu-
lyoztdk. A szent életébdl tisztasagi fogadalmanak jelenete volt leginkdbb alkalmas a fenti tartalmak megjelenitésére.
A XVI. szdzadtdl ismeriink példakat Szliz Mdria dbrdzoldsdra Szent Imre fogadalmanak jelenetében, bdr a Szlz-
anyara nem utal a herceg legenddja. Ez az ikonografiai tipus a XVII. szazad végétdl altaldnosan elterjedtté valt. Ezt
a témdt festette meg Caspar Franz Sambach a fehérvdri jezsuitdk egykori templomdnak Szent Imre-kdpolndjaban,

(? ()



osszekotve az oltarkép és a kdpolna mennyezet-freskojanak képterét. A kapolna déli falan 1évé mélyedésben, Szent
Kandid vértant tivegkoporsoban 6rzott ereklyéje folott, diszes fliggonyt formazo faragott keretben helyezkedik el
Szent Imre oltarképe. A mennyezetfreskdn a Szliz Anya jelenik meg, amint fogadja az alatta all6 diszes oltarképérél
Imre herceg folajanlasat. A mennyezetre festett égi jelenetre tekintd Szent Imre aranyszind, himzett mentét, prémes
korgallért voros kopenyt visel, baljat szive f6lé helyezi, eltte egy asztalon hercegi korona lathatd egy nyitott konyv-

1. kép Ismeretlen dundntiili szobrdsz: 2. kép Ismeretlen magyarorszdgi festd: 3. kép Franz Caspar Sambach:
Szent Imre herceg konyvvel és liliommal. Szent Imre apotedzisa. XVIII. szdzad Szent Imre fogadalma. 1750 koriil.
1730 k. Mészko. Székesfehérvdr, kazepe, 1850 k. Olaj, vdszon. Olaj, vdszon. Oltdrkép, Nepomuki Szent
Szent Imre templom, oromzati fiilke Székesfehérvdr, Szent Imre templom, Jdnos (Cisgteri) plébdniatemplom,
féoltdrkép Székesfehérvdr

vel, melyre jobbjaval mutat. A herceg mellett két puttd kozott attribituma, a liliom jelenik meg. A szent mogott, az
ovdlis alaku kép jobb oldaldn orgona sipjainak halvany konturja latszik. A konyv és az orgona - legendaja alapjan -
Szent Imre imadsagos lelkiiletére utal. A festmény jobb fels6 részén a mennyezeten megfestett Szliz Mdria iizenete
olvashato ,VIRGINITAS PLACET” a ,,Sziizesség tetszik”.®

A székesfehérvari jezsuitak 1745-51 kozott felépiilt templomdnak sekrestyebtitorzatat a tiiskevdri palos reziden-
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cidbdl érkez6 szerzetes, Hyngeller Janos készitette 1764 és 1767 kozott. Az U alaprajzd, virtudz faragdsokkal diszi-
tett, nagyméret szekrénysor tabernakuluman a sekrestye nyugati falanak ablakmélyedése el6tt, fabol faragott di-

szes fliggony alatt, Krisztus Keresztrol valo levétele latszik, mellette két adoralé angyal. A tabernakulum és a szek-

4. kép Hyngeller Jdnos: Szent Imre fogadalma. 1765 k. 5. kép Franz Anton Maulbertsch: Szent Imre éndtaddsa. 1768.
Fadombormil. Sekrestyeszekrény ajtd, Fresko. Székesfehérvdr,
Saékesfehérvdr, Nepomuki Szent Jdnos (Ciszteri) Kdrmelhegyi Boldogasszomny templom, féhajo

plébdniatemplom, sekrestye

rénysor sarkain kialakitott gydntatoszékek kozotti kehelyszekrények ajtajin Maria mennybevitele és a templom
szentélyfalardl Nepomuki Szent Janos megdicséiilésének dombormiives jelenete lathato. A tovabbi hat kehely-
szekrény-ajtot a templom oltdrképei alapjan készitett dombormiivek diszitik; Szent Imre fogadalma, a Kalvariahegy,



az Orangyal, szemkozt pedig Szent Alajos, Szent Ignéc a Manréziban és Xavéri Szent Ferenc halala. A Szent Imre
fogadalma relief Franz Caspar Sambach (1715-1795) azonos témaju oltarképe alapjan készilt. (4. kép) A finom
rokoké kartusokkal keretelt képmezdben, egy oszlopra illesztett fiiggonnyel kiemelten az imazsdmolyon térdepl6

6. kép Johann Paul Huber: Szent Imre herceg. 1774. 7. kép Johann Ignaz Cimbal: Szent Imre keresateldje. 1768.
Mészkd. Székesfehérvdr, a székesegyhdz oromzata Fresko. Székesfehérvdr, székesegyhdz, északi kdpolna

Szent Imre herceg egész alakos figuraja latszik. Viselete ovvel atkotott finom ornamensekkel diszitett ruha, felette
szélfutta prémes, korgalléros paldst. Tekintetét az égre emeli, jobbjaval az eldtte fekvé konyvre helyezett koronit,
mig szivére tett baljaval 6nmagét ajanlja fel. A képmezd bal fels6 sarkdban felhdk kozott attord sugarnyaldbokon a
VIRGINITAS PLACET, ,Sziizesség tetszik” felirat olvashato, alatta egy felh6n, két puttd kozott a liliom szimbéluma
er6siti meg a verbdlisan megfogalmazott iizenetet. Szent Imre az ifjisdg elé példaképiil dllitott, dnmagat az imdban
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és onmegtartoztatasokban Krisztusnak ajanlo fiatalként jelenik meg. A virtudz faragassal elkészitett domborm és a
mintaképéiil szolgald oltarkép az Egyhazmegyei Muzeum Szent Imre 1000 éve cim{ kiallitasan volt lathato elGszor

egymas mellett.’

8. kép Johann Ignaz Cimbal: 9. kép Johann Ignaz Cimbal: Szent Imre liliomdbdl cikdzd vil-
Szent Istvdn kirdly gyermekével, Imre herceggel. 1768. ldmmal oltja ki a vak szenvedely tiizét. 1768. Olaj, vdszon.
Mennyezetfreskd részlet, Székesfehérvdr, székesegyhdz, fohajé Oltdrkép, székesegyhdz, Székesfehérvdr.

Maulbertsch székesfehérvari alkotasait hagyomanyosan, mint a mester érett, rokoko elemekbdl épitkezd, lirai sti-
lusanak egyik utolsé remekmiivét, és a varos legjobban sikeriilt XVIIL. szazadi freskdit, oltarképeit értékelik. A sarus
karmelita szerzetesek a varos torok uralom aloli felszabadulasa utan 1688-ban érkeztek Székesfehérvarra. A véros
lakossdga korében népszerd, de szerény anyagi lehetdségekkel rendelkezd szerzetesek ma is allo rendhdzukat és
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templomukat egy korabbi kisebb szerzetesi hdz és kdpolna helyén, 1731 és 1769 kozott épitették fel. Joseph
Steinhiibel, karmelita rendi nevén P. Sebastianus a S. Emerico OCD (1717-1781), a fehérvari rendhdz elsé perjelé-
nek megbizdsabdl Franz Anton Maulbertsch 1767-68-ban készitette el a székesfehérvari egykori karmelita, majd sze-
mindriumi templom falkép-ciklusat. A templom hajdjanak csehboltozatain Szliz Maria sziiletését és mennybevitelét
dbrazold lagy, lirai stilusban, gyongyhazfény( szinekkel festett, rokokd kartusokkal keretezett ovalis alaku képme-
z0k lathatok. A két boltszakasz kozé egy kettds hevederivekkel keretezett, keskeny dongas mennyezetsav illeszkedik,
alatta kétoldalt egy-egy kis erkély (kisméret(i oratorium). A keskeny sav két végén Szent Istvan és Szent Imre alak-
ja tlinik fel, a felajanlds-abrdzoldsok ikonogréfiai elemeivel. (5. kép) Szent Istvdn az orszdgot jelképezé korondt,
Szent Imre pedig sajat magat ajanlja fel a mellettiik dbrazolt, mennybe felvett Sz{iz Maridnak. A 1égies, konnyedén
lebegd alakként megfestett herceg egy felhdon térdel. Szent Imre tekintetét az égre emeli, bal kezében liliomot tart,
jobbjanak mutatdujjat felemeli. Arannyal szegett és himzett fehér ruhat visel, felette konnyedén lebeg szdldlevelek-
kel diszitett voros bélést, fehér prémes palastja. Kardjat is tarto tarsolyan arany kontdri magyar cimer latszik. A két
székesfehérvari kot6désti magyar szent ,kiraly” abrdzolasa bizonyitja a javarészt idegen nemzetiségli karmelita
szerzetesek elkotelezddését és ragaszkoddsat Uj hazajuk torténelméhez és szentjeinek kultuszahoz.”

Székesfehérvar mai piispoki székesegyhazat, mely 1938 6ta a ,basilica minor” cimet viseli, a varosban miikodd je-
zsuitdk épitették 1758 és 1771 kozott (mas forrdsok szerint 1759 és 1778 kozott), a helyén allo XIII. szazadi Szent
Péter és Pal templom felhasznalasaval. A Szent Istvan plébaniatemplom &tépitését az ausztriai szarmazasu épitész,
Martin Gabner (1700-1763) kezdte el s egészen halaldig, 1763-ig vezette a munkalatokat. A templomot végiil fia,
Johann Michael Gabner (1742-?) fejezte be."

A hdrom magyar szent kirdly, koztiik Szent Imre tisztelére a székesegyhdz homlokzatan elhelyezett szobrok utal-
nak. A Johann Paul Huber (?-1784) készitette szobrok 1774-ben keriiltek a templom kettds tornya kozotti visszaug-
ratott ives oromzat el6tti attort korlat posztamenseire.” (6. kép)

A székesegyhaz oltarképeit és freskoit Johann Ignaz Cimbal (1722-1795) sziléziai szdrmazdsu festé készitette
1768-ban.” A Szent Istvan kirdlyrdl szold6 nagyméretd freskdciklusba foglalva, illetve parhuzamosan Szent Imre
életének harom 6 eseményét is felfedezhetjiik. A székesegyhaz el6csarnokabol nyild északi mellékkapolnaban Szent
Imre keresztelésének unikdlis jelenetét ldthatjuk. (7. kép) A keresztel6kutat korbedlld alakok kozott a vdgdsos ma-
gyar cimerpajzs mellett, az égre tekinté alakban Szent Istvdn kirdlyra ismerhetiink.

A templom hatalmas csehsiiveg boltozatainak els6 boltszakaszaban Szent Istvan kiraly, Szent Gellért segitségével
intelmeit magyardzza fidnak. (8. kép) A liliomot tart6 kisgyermekként, hercegi korondval abrazolt Szent Imre pré-
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mes palastot és aranystilytasos 6vvel atkotott ruhat visel. Szattyanbér csizmds jobb labaval a bekotott szemt putto-
ként abrazolt, vak szenvedélyt megtestesité Amorra tapos. Ugyanezt a motfvumot alkalmazta Cimbal a nagyszomba-
ti jezsuita templomba festett, ma Esztergomban 6rzott, ifju Szent Imrét abrézold oltarképén is.

A szentély északi korusa felett a megdicséiilt Szent Imrét lathatjuk. A feje koriil sugarzo dicsfénnyel abrazolt fiatal
herceg angyaloktdl 6vezve felhdkon szdll a mennyorszdg felé. A ritkdn dbrazolt jelenet leirdsat Szent Imre legenda-
jaban olvahatjuk: ,[...] ugyanabban az érdban, amelyikben Szent Imre meghalt, Szent Euszébiosz, a palesatinai Caesa-
rea érseke, amikor a papsdggal és a néppel egyiitt kormenetben vonult, angyalok kellemes hangjat hallotta a magasban.
Szivét egészen kitdrva Pannénia elsé kirdlydnak, Szent Istvdn fidnak, Szent Imrének a lelkét ldtta felfelé vitetni.”™

A székesegyhaz északi faldn lathaté Cimbal nagyméret(i Szent Imre oltarképe is, melynek a mivész életmiivében
a mar emlitett nagyszombati oltdrképét tekinthetjiik eloképnek.” (9. kép) Az angyalok kozott megjelenitett herceg
baljat szivére helyezi, jobbjaban liliomot tart, melybdl cikdzd villdm csap a kép bal sarkdban a s6tébdl eldbtijo kisértd
kifeszitett fjjaba.

Székesfehérvarott, Szent Imre hagyomany szerinti sziiletési helyén, a sirjat 6rz6 hajdani kirdlyi varosban a szent
herceg emlékét a varos ujjaépitésével egyiitt élesztették fel a f6leg németajka ferences, jezsuita és karmelita szerze-
tesek. Ehhez az 6si, de Székesfehérvarott maig €16 kultuszhoz csatlakozott a varos, amikor Spanyi Antal megyés-
plispok vezetésével méltoképpen iinnepelte meg Szent Imre ezredik sziiletésnapjat.
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ErRszZEGI GEZA

Szent Imre, a korszer ifju

Szent Margit a Szigeten élve imadsagos életét, sokat gon-
dolt rokonaira, koztiik szent el6deire, ahogy errél a réla szél6 legenda tandskodik. ,Es meggondolja vala Szent Imre
hercegnek is 6 életét és 0 szentséges sziizességet, kinek mikoron volna nemességes jegyese, gorog csdszdrnak lednya, Isten-
tol neki megjelenteték, és az 0 jegyesével szeplitelen megtartdk a tisztasdgnak sziizességet ¢ életiiknek mindennapiban.
Miképpen az 6 jegyese Szent Imrének haldla utdn megbizonyitd.” Voltaképpen ebben a kicsiny idézetben mindaz meg-
van, amit Imrérél tudni lehet. Rendkiviil nehéz helyzetbe keriil az, aki konkrét adatokat keres a kiralyfi életében.
Mintha minden forrds dsszeeskiidott volna s fogadalmat tettek volna, semmiféle kézzelfoghaté adatot nem kozélnek
Imrérdl. Azt a keveset, mit 6ssze lehet szedni errél a példamutato életrél, megkisérlem roviden Gsszefoglalni.

Szent Imre, elsd kirdlyunk, Istvdn kiraly és Gizella kirdlyné gyermekeként latta meg a napvildgot. Nem egyetlen
gyermeke volt a kiralyi parnak, de a kordbbiak valamennyien, talan még csecsemékorukban, meghaltak. A késon
sziiletett fit, Imre érthet6 modon rendkiviil gondos nevelésben részesiilt. A kisgyermekkor elmultéval azonban szik-
séges volt a felserdiilt gyermek — ma tigy mondanank - politikai nevelésébe fogni. A kiralyi apa igy inti fiat: fogadj
sz0t, fiam; gyermek vagy, gazdagsdgban sziiletett kis cselédem, puha pdrndk lakdja, minden gyonyoriiségben dédelgetve
¢s nevelve, nem tapasztaltad a hadjdratok fdradalmait s a kiilonféle népek tdmaddsait, melyekben én szinte egész éle-
temet lemorzsoltam. Itt az ido, hogy tobbé ne puha kdsdval étessenek, az téged csak puhdnnyd s finnydssd tehet, ez pedig
a férfiassdg elvesztegetése s a biindk csiholdja és a torvények megvetése; hanem itassanak meg olykor fanyar borral, mely
ertelmedet tanitdsomra figyelmessé teszi.



A kormanyzasban nagy tapasztalatra szert tett apa, évtizedes uralkodas utdn, rendkiviili precizitassal dssze tudta
foglalni egyetlen fia, tronjanak 6rokose szamara mindazt, amit egy uralkodonak tudnia kellett. Az Intelmek az egyik
legfontosabb forrasunk arra nézve, mit is kovetelt meg a korabeli erkélcs egy uralkodotol.

Hogy az Intelmekben leirtakat ésszel fel tudja fogni, arrol Szent Gellért gondoskodott, hogy az Intelmek elvi utmu-
tatasat miként lehet a mindennapok gyakorlatdva tenni, abban maga az apa mutatta a példat. Hogy csak egyetlen
részt idézzek az apai nevelésrél:

,Egyszer, amikor Szent Istvdn kirdly fidval egyiitt imddkozni jott Szent Mdrton egyhdzdba, amelyet Pannénia Szent
Hegyén alapitott és a szerzetesek kivdlo kozosségével ékesitett, a kirdly, ismerve gyermeke jeles érdemeit, azt a tiszteletet
adta fidnak, amely 6t illette. Amikor ugyanis az emlitett testvérek kormenetet tartva kivonultak a kirdly koszontésere,
tiszteletbol fidt kiildte elore a kdszontésre. Imre pedig eltelve Szentlélekkel, ahogy az isteni kegyelem kinyilatkoztatdsa
mindegyikiik érdemeit megismertette vele, kinek-kinek egyenldtleniil osztotta a csékokat. Az egyiknek ugyanis egyet, a
mdsiknak hdrmat, egy harmadiknak pedig otot, vegiil egynek hét csokot adott egymds utdn. Fzt — bdr a tobbiek is
ésgrevették — Szent Istvdn kirdly szotlanul megcsoddlta, a mise végén azonban bizalmas beszélgetésben megtudakolta tdle
miért osztotta egyenldtleniil a csékokat. Szent Imre akkor mindegyikiik érdemeit felsorolta atyja elétt, tudniillik, hogy
ki-ki mennyi id6 dta tartott ki a megtartoztatds erényében. Azt mondta, hogy ¢ ezen megfontolds alapjdn adott egye-
seknek t6bb, mdsoknak kevesebb csékot, és dllitotta, hogy akit hétszeres csokkal halmozott el, az sziizi életet élt.”

Mdig is érvényes nevelési elvek szerint jart el a kirdly. Magdval vitte ttjaira és megfigyelte, miként épiilt be a gya-
korlatban mindaz, amit szoban tanitottak a kishercegnek.

Természetesen sem az elméleti felkészités, sem a példaadas nem elég ahhoz, hogy a gyermek felnétté vélva hasz-
nositani tudja mindazt, amit tanitottak neki. Sziikséges volt az 6ndll¢ feladat. Ilyen 6nalld feladatrendszert jelenthe-
tett Imre kiralyfi szamadra, hogy apja a kirdlyi testorség élére allitotta. Akkoriban a kornyez6 orszagokban — Bizanctol
Kijevig - a zsoldosként rendkiviil j6] hasznélhato északiak jelentették az elit alakulatokat. Oket hol varégoknak, hol
vikingeknek nevezték, de voltaképpen normannok voltak, s elsd Kelet-Eurdpai ,szolgélati” helyiikrdl, oroszoknak is
hivtak 6ket. Kijevben nekik koszonhet6n sziiletett meg az elsé orosz allam, a Rusz, s innen fogadjék zsoldjukba a bi-
zanci csaszarok Oket, s jutnak el a magyar kiraly udvardba is.

Természetesen a nemzetkozi kapcsolatok is részét képezték a kisherceg nevelésének. A korabeli szokasok szerint,
ha egy uralkodd szovetséget kotott egy mdsikkal, a szovetség zdlogaként gyermekeiket egymassal eljegyezték. Szent
Imre sem btjhatott ki e kotelesség aldl. A kiralynak a német csaszarral a rokonsag révén - hiszen felesége, Gizella
kiralyné az akkor uralkodo II. Henrik csaszar névére volt — nem volt gondja, mig €élt e sdgor. Lengyelorszag fejedel-
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me, Mesko, ha hinni lehetet a legendanak, éppen Istvan kiraly miatt csuszott le a papa kiildotte korondrdl, hiszen a
neki készitett koronat adta végiil is sugallatra II. Szilveszter papa Istvannak, a magyarok fejedelmének. Meskd jog-
gal érezhette, hogy a hasonl6 helyzetben 1évd, épphogy megkeresztelkedett fejedelem és orszaga okozta csorbat ki
kell koszoriilnie, s rdadasul a Karpat-medence északi lakatlan teriiletei is csdbitéan hathattak az orszagukat épitd

Szent Imre torténelmiink nagyjai kézott

Dudits Andor 1925 és 1929 kozitt késziilt freskdjdn kozépen ldtjuk a gyermek Imre herceget apja, I. (Szent) Istvdn
és anyja, Boldog Gizella tdrsasdgdban. Az eldtérben balra MdriaTerézia kirdlynd, karjdn gyermekével, a késobbi II. Jozseffel,
jobbra a rodostoi szdmiizott, II. Rdkdczi Ferenc, s kozittiik a magyar torténelem nagyjai sorakoznak.

A fresko kepet Ybl Ervin driste meg tanulmdnydban (Az Orszdgos Leveltdr freskéi. Az Orsadgos Magyar Kepzdmilvészeti Tdrsulat
Evkonyve. Budapest, 1929.). Eredetije a II. vildghdborti végén, az épiiletet ért bombataldlattdl elpusztult.
fejedelmekre. A koztik 1év6 békét erdsithette a lengyel forrasokban fennmaradt hagyomény, miszerint Imre herce-
get eljegyezték Meskod lengyel fejedelem lednyaval. S6t Imre még Lengyelorszagban is megfordult, s az egyik bencés
monostor, Lysa-Gora, latinul Mons Calvus, azaz Kopasz- vagy masképpen Kalvdria-hegy monostoranak adoma-
nyozta azt a kettdskeresztet, melyet viselt, s amit apja, Istvan kiraly kapott a bizanci csdszdrtdl, Konstantindpolybdl.
A kereszt kiilonlegessége volt, hogy ereklyetartoként magdban foglalta Jézus Krisztus keresztjének egy darabkajat.
A jegyesség minden valoszinliség szerint akkor vélt okafogyottd, amikor Meskd haldlaval fia, Vitéz Boleszl6 1épett

17



apja orokébe, immadr koronas kirdlyként. A jegyességbdl szabadult Imre hercegnek azonban ujabb szovetség meg-
kotését kellett erdsitenie. III. Kresimir horvdt kirdly éppen akkor vivta harcdt uralmi teriileteiért, fliggetlenségéért.
A Szlavonidt és Dalmaciat is magabafoglalé teriileten délrél komoly ellenfél, maga a bizanci csészar, II. Baszileiosz
fenyegette a horvat uralkodé orszagat, s rdaddsul nem is kozvetlenil a bizanci csaszar rendelkezése ala keriiltek
volna a horvétok, ahogy erre igényt tarthattak, hiszen elsd kirdlyuknak, Istvdn kenéznek a bizdnci csaszar adott ko-
ronat, hanem fél6 volt, hogy a bizanci csaszarnak alavetett Velence teszi ra a kezét a dalmat varosokra. A szovetsé-
gért cserébe nem volt draga a horvat kiralynak a magyar kirdly fidnak adnia a leanyat, s talan még mint a mesében,
fele kirdlysagat, hiszen van forrds, amelyik arrdl szol, hogy Imre Szlavdnia, a Magyarorszdggal hatdros tartomany
hercege is lett.

II. Baszileiosz bizanci csaszar haldlaval azonban csokkent a bizanci nyomas Horvatorszagon, s az eljegyzést nem
kovette hazassag, hanem a magyar kiralyi udvar djabb ara utan nézett az éppen valsagban 1évé Bizancban. Erre azért
volt égetden sziiksége az orszagnak, mivel a kirdly s6gora, II. Henrik halalaval veliink ellenséges uralkodd, Konrad
csaszar {ilt Nagy Karoly székébe. Szovetséges utan kellett nézni, nehogy két tiiz, a két csdszarsag tiize kozé szoruljon
az orszag. Ez az eljegyzés a mar idézett Szent Margit-legenda értesiilésén alapszik, minden bizonnyal szévetségkotés
eredménye lehetett a két uralkodd kozott. Sajnos a mdskor oly bdséges adatokat tartalmazd bizdnci forrdsok a 11.
szazadi magyar torténet vonatkozasaban rendkiviil szlikszaviak, s igy a legenda allitasat sem erésitik meg. Minden-
esetre az ismeretlen gorog hercegnd valdszintileg gyermekként kertilhetett a magyar udvarba, s mig a hazassagkotés
meg nem torténhetett, monostorban, hihet6leg a veszprémvolgyi gorég monostorban élt. Egy vératlan tragédia
azonban keresztiilhtizta az emberi szamitasokat. Imre herceget vadaszbaleset érte; az egyik forras szerint a vadasza-
ton egy vadkan tépte szét. Haldla megdobbentette a sziildket, az orszdgot. Foldi maradvanyait az épiild székesfe-
hérvéri Szliz Mdria bazilikaban helyezték végs6 nyugalomra.

Mindenkinek felt@inhetett, hogy Szent Imre altalam vazolt élettérténetében nincsenek évszamok. Valoban — ahogy
a bevezet6ben is mondtam - életének felvdzoldsaban a kézzelfoghatd adatok, az évszdmok hidnya a legnagyobb
probléma.

Talan az egyetlen biztosnak téinG életrajzi adat haldlanak éve. Ebben ugyan a legtobb forras egyetért, de vannak
olyanok is, amelyek mdst feltételeznek. Hogy mégis az 1031. év Imre kirdlyfi haldldnak az éve, azt harom olyan for-
rds igazolja, melyek adatai mds vonatkozdsban is hitelt érdeml6nek bizonyulnak. Sokkal nehezebb helyzetben
vagyunk akkor, ha Imre herceg sziiletési évére vagyunk kivancsiak. Altaldnosan elfogadott nézet szerint 1007-ben
sziiletett volna, ennek ugyan torténeti forrdsokban nem taldlni nyomdt, de a 18. szdzadi torténetirok liturgikus
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szGvegekre hivatkozva ezt az évet adjak meg a sziiletés idopontjaul. Ez annyibdl helytallonak latszik, hogy Imre, a
kirdlyi par késon sziiletett gyermeke, s az 1000. tajan kotott hdzassag hetedik évében valéban késdi gyermekrol
beszélhetiink.

Az 1007-es évet alapul véve, halalakor a 24. életévében lehetett. Az akkori megitélés szerint 28 éves koraig tar-
tott az ember serdiil6 kora. 28 és 50 éves kora kozott volt ifji az ember. Ez az életkor alkalmassa teszi az embert az
uralkodasra, hazassagra. Egyes forrasok szerint els6 kiralyunk fontolgatta magaban, hogy atadja az uralmat fidnak,
ugyanakkor minden forrds megemliti Imre herceg és jegyeseinek fogadalmat, miszerint tiszta hazassagban kivannak
élni. Imre herceg jegyeseirdl széltam, hiszen mind Mesko lengyel fejedelem lednyéaval, mint Kresimir horvat kirdly
lednyaval tortént eljegyzésrél szolva minden forras egybehangzdan allitja: a jegyesek megdrizték tisztasagukat. A
bizanci ara esetében pedig mar idéztem a Margit legendat, mégpedig annak kozépkori magyar forditasat.

Ez nem volt ritkasag abban a korban, hiszen éppen Imre nagybdtyja, II. Henrik csészdr is ilyen hdzassdgban élt, s
mas uralkodok, mint II. Baszileiosz bizdnci csdszdr meg sem ndsiilt, s igy torvényes orokosei sem lehettek. Sokan
Imre herceg fogadalmat a 11. szdzad utols6 harmadaban bekovetkezett, VII. Gergely papahoz kothetd egyhazi
reform el6futaranak tekintik. Aligha valdszind, hiszen a reform csak Imre herceg halala utan joval kovetkezett be, s
csak hosszu id6 utan valdsult meg. Sokkal inkdbb gondolhatunk arra az éltaldnos, ,sarkalatos” keresztény erényre,
amit a mértékletesség jelent, amikor az ember féken tartja szenvedélyét, indulatait, s legfeljebb mértékkel hagyja
érvényesiilni 6ket, s mindig a helyes kozéputat vélasztja. Imre herceg a tiszta hazassaggal voltaképpen megmaradt
jegyesi allapotban és lemondott arrdl, hogy teljes érték( uralkodd legyen, dinasztit alapitson. Mindenesetre legen-
daja szerint, gyermekkoratol kiilonos érdeklodéssel fordult a szerzetesi életmodbol fakado mértékletesség felé. A
szerzetes napi feladata az aszkézis. Az aszkézis a sztoikus filozofia tanitdsan alapszik; az ugyanis a vildgtdl valo
elszakadast tGzi ki célul, hogy ezdltal szabadsagra, belsd nyugalomra tegyen szert. A sztoikus Seneca igy ir errdl a
magatartasrol: A bolcs nem jon ki a sodrdbdl, nem szomorkodik és nem fél. A keresztény tanitdsban a szabadsagon azt
értik, hogy az ember szabaddd teszi magat Isten szamara. Az aszkézis elGkésziilet az embernek az Istennel, az isteni
végtelenséggel vald bels6 taldlkozashoz.

Szent Imre nem vonhatta ki magat a rd vard — ambar soha be nem kovetkez6 — uralkodéi kotelességek gyakorlasa
alol. Ercs lélekkel megtehette azonban azt, hogy lemond a csaladalapitas 6romeirdl. Ezzel az elhatarozasaval ugy
szolgalhatta az orszag érdekeit, hogy lehet6vé tette a megkotott, de be nem teljesedett hazassagaval a veszélybe
keriilt orszag szamadra az Ujabb szévetségkotést. Erre az elhatarozdsra nyilvanvaléan személyes indittatasa volt és
rajta mult, hogy fogadalmdt meg tudja tartani tgy, hogy egytttal nem veszélyeztette az orszdg aktualis érdekeit.
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Osszefoglalva tehét Szent Imre herceg maig is érvényes péld4jénak tanulsdgét, arra int; tudjunk lemondani a sz4-
munkra akdr meglévd vagy elérhetd vildgi 6romok, a rang és a hatalom ttlzott élvezetérdl, helyette azon erdfeszité-
seinket, melyeket ezen 6romok megszerzésére és €lvezetére forditanank, forditsuk mésok javara, s arra, hogy
Istentdl kapott sajat hivatdsunknak minél jobban meg tudjunk felelni. Ezt a mai, tdlzottan is az 6rokos versengésre
késztet6 buzditdsokkal, példakkal zsufolt vilagunkban legaldbb olyan nehéz megtenniink, mint ahogy Szent Imre
hercegnek nehéz volt megtaldlnia annak az tutjat, miként mondhat le a vilag 6romeirdl tgy, hogy az 6t koriilveve

kozosségnek, az orszagnak ugyanakkor lerdja kotelességét.

79



SEIDL AMBRUS

Szent Imre kultusza a Szentimrevarosban

hazénk két nagy szentjét {innepli idén: ezer éve sziile-

tett Szent Istvan kiralyunk fia, Imre herceg és nyolcszaz éve Szent Erzsébet, a thiiringiai 6rgrof felesége. Imre herceg
nevét viseli a fovaros egyik budai keriilete. A budapesti Szentimrevaros kialakuldsanak megértéséhez régebbi id6kre
kell visszanyulni. Az 1800-as évek vége felé felmeriilt annak az igénye, hogy az orszagnak (Nagy-Magyarorszagnak)
Pozsony helyett az orszég kozpontjiban legyen a févérosa. Igy keriilt sor 1873-ban Pest és Buda egyesitésére , Bu-
dapest Székesfévaros” név alatt. Ekkor a Duna-jobb parti (budai) részét hdrom keriiletbe osztottak be:

L. keriilet = Var, Taban, Krisztinavaros, Lagymanyos és Kelenféld

II. keriilet = Vizivaros és Rdzsadomb

1L keriilet = Obuda és Ujlak
Ez a kozigazgatasi felosztas évtizedeken at jol m{ikodott, de a varos rohamos fejlédése az 1920-as évek vége felé
tovabbi bovitést tett sziikségessé. Az 1930. évi XVIIL. t. c. elrendelte a csepeli kikot6 és a budakeszi erd6 Budapesthez
csatolasat és ezzel egyiitt az I. keriilet felosztasat: kialakitottak a XI. és XII. keriileteket. Az I. keriilet maradt a Var,
a Taban és a Krisztinavaros, a Lagymanyos és a Kelenf6ld lett a XI. kerilet — a késGbbi Szentimrevdros — a Hegyvidék
pedig a XII. kerdilet lett.

Budapest XIX. szazadi fejlodése magaval hozta az egyetemek és fels6foku oktatasi intézmények szaporodasat s
ezzel egyiitt a tanuld ifjusag létszamanak ugrasszeri noévekedését. Természetes volt, hogy e fiatalok szellemi gyara-
podasa mellett gondolni kellett erkélcsi-vildgnézeti fejlodésiikre is. Ezt a feladatot a kereszténységnek kellett vallal-
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nia. Mind a katolikus, mind a tobbi keresztyén egyhdzak sziviikon viselték e fiatalok nevelését és egymas utdn lat-
tak napvilagot a kollégiumok, melyek elsésorban a vidékrdl felkeriilt didkok részére biztositottak ideiglenes otthont
- szallast és étkezést - elfogadhatd aron. Mivel az egyetemek Pesten voltak, ott alapitotta meg dr. Glattfelder Gyula
(a késdbbi csanadi piispok) az elsé katolikus kollégiumot és azt — ma mar természetesnek tartjuk — Szent Imrérdl, a
magyar ifjusdg véddszentjérdl nevezte el. Ez volt a ,pesti Szent Imre Kollégium.”

1896-ban, a millenniumi iinnepségekre, elkésziilt a dél-budai részt Pesttel dsszekotd Ferenc Jozsef hid (ma Sza-
badsag-hid) és 1919-re felépiilt 4j mliegyetemi épiiletbe, a Lagymanyosra koltozott a hazai miiszaki felsGoktatas. E
két tényez6 alapvet valtozdst jelentett Lagymdnyos-Kelenfold fejlédésében: kozvetlen Osszekottetést Pesttel és az
orszag muszaki-szellemi elitjének, az egyetemen oktatoknak, csalddjaiknak, rokonsaguknak és ismeretségi koritknek
letelepedését a Gellérthegy déli oldalan és az ahhoz csatlakozo részeken.

Két évvel a Miegyetem felépiilte utdn, 1911-ben dr. Glattfelder piispok tjabb javaslattal allt el6: Budan, a
Miiegyetem szomszédsdgadban létesiiljon egy ,Budai Szent Imre Kollégium”. Javaslata osztatlan elismerést aratott és
az akkori Fehérvari titon (késébb Horthy Miklos tit, ma Bartok Béla tt) fel is épiilt — bérhazzal kombinaltan. E kol-
légiumba, amelynek vezetGje mindig egy tekintélyes pap volt, csak olyan egyetemi-féiskolai hallgatokat vettek be,
akik - plébanosuk irasbeli ajanlasa szerint - a szentimrés erkolcsrendet elfogadjak és vallasukat Gszintén gyakorol-
jak. A budai Szent Imre kollégium igen rovid id6 alatt fogalomma valt, az itt ideiglenes otthonra talalt egyetemi hall-
gatok késobb is visszajartak ide, tartottdk az intézménnyel a kapcsolatot akkor is, amikor mar ,befutott” emberek
voltak. Szentimrés kollégistanak lenni erkdlcsi bizonyitvanyt jelentett.

Az egyre jobban benépesedd Lagymanyos-Kelenfold nem csak egyetemet igényelt. Sziikségessé valt 1étrehozni az
also- és kozépfokt oktatds szervezetét is. A févdros gondozdsaban kiépiilt az elemi iskolai rendszer, de hidnyzott
még a kozépfoki, a gimnaziumi halézat. Glattfelder piispok erre is gondolt — de ebben nem volt egyediil. O az akko-
ri pannonhalmi féapattal kezdett targyalast és nem tudott arrol, hogy a Ciszterci Rend apatja — dr. Békefi Remig -
mar régebben javasolta egy budapesti gimnazium atvételét, s elérehaladott stadiumu targyalasokat folytatott a val-
las- és kozoktatasiigyi miniszterrel, grof Zichy Janossal (aki székesfehérvari ciszterci névendék volt egykor). Egy
évvel a budai Szent Imre kollégium utan, 1912. marcius 18-an megsziiletett a dontés, hogy az uj Szent Imre f6gim-
nazium vezetését a ciszterci atyakra bizzak.

Békefi apat ur elképzelésérdl dr. Brisits Frigyes a kovetkezoket irta: ... ,Remig apdt tr, aki mindég torténelmileg,
éspedig rendtorténetileg szeretett gondolkodni, a Szent Imre rendhdzat és gimndziumot Buddra, a Szent Gellért hegy ol-
daldban kialakulo vdrosrészre tervegte: Buddnak ez a teriilete egy darab ciszterci multat 6rzott. A bélakiit-pétervdradi
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ciszterci monostor élete iddig elhatott, Kelenfoldon majort tartott fenn s Buddn, a Vdrban hdza is volt. A Rend tehdt a
honfoglalo dsck torténeti jogdn hazajott.” Ugyanis a Gellérthegy déli, sz6lGvel beiiltetett lejtdje a XIII. szazadban kira-
lyi adomanyként a bélaktit-pétervaradi cisztercieké volt. A Févarosi Tandcs — atldtva az iskolaalapitas fontossagat —
mar 1912. junius 25-i {ilésén jovahagyta a tervet és a Vali utcai iskoldban jelolt ki ideiglenes helyet a f6gimnazium
indul¢ osztdlydnak. A zirci apat 1912. jinius 26-an levelet irt a fégimndzium uj igazgatdjanak, Bitter Illésnek:
LSzeretett Illésem!

E pillanatban érkeztem ... Pannonhalmdra, a Szent hegyre, amely Szent Imre ldba nyomait 6rzi. Méltobb helyrdl nem
irhatndm legels levelemet a most keletkezd Szent Imre fégimndzium Uj igazgatojdhoz. Szent Imre szelleme orkodjek
mindég ez 1ij gimndzium felett! Az On egyéniségétdl vdrom, hogy ebbe igazi katolikus, keresztény és magyar szellem vo-
nul be, Isten dlddsa legyen munkdjdn...

...A testvéreket iidvozli a Mons Sacer-rdl szeretd atyja az Urban

Remig apat”
Az els6 vilaghabort évei megprobaltatast jelentettek az erkolesi nevelés terén is — nem beszélve az 1919-es kommiin
gyaszos id6szakardl és hazank trianoni tragikus megcsonkitdsdrdl. 1922-ben a Lagymdnyos-Kelenfold plébanidt
kapott s ezt is a ciszterci atyak lattak el. Az a szellem, amit Remig apat remélt és elvart, fokozottan jelent meg akkor,
amikor Bitter igazgat 1919-ben olyan szerzetestanart talalt dr. Orsovai Fiilop személyében, akinek parancsnoksaga
alatt elindulhatott a gimndziumban a cserkészet. A 25. Szent Imre cserkészcsapat gyorsan novekedett mind 1étszdm-
ban, mind pedig sikerekben - a 20-as 30-as években erdteljesen képviselték hazdnkat a kiilféldi nagytdborokban,
jamboreekon. Az atyak - Bitter Illés vezetésével — valoban szentimrés szellemben nevelték a reajuk bizott diakokat.
Ennek eredményeként Bitter életre hivta a végzett didkok és veliik azonos erkolesi elveket valld egyetemi hallgatdk
osszefogésara a Federation Emericana-t — a Szent Imre szellemiségét apold egyesiiletet — 1920-ban. Az O nagyszerti
munkdssagdnak hire tulnétt a megesonkitott orszdghatdron is, és 1927-ben XI. Pius papa a Clairvaux-i apat cimmel
tiintette ki. Kiilonleges elismerés volt ciszterci szerzetes szamdra Szent Bernat egykori apati cimét viselni.

Itt és igy vette kezdetét Buddn Szent Imre kultusza. Vitathatatlan, hogy a Szent Gellért hegyt6l Délre fekve
teriileten nem csak a Ciszterci Rend tobb szdz éves lelkisége hatott. Nem volt a Févarosnak még egy olyan kertilete,
ahol ilyen sok szerzetesrend fejtette volna ki aldasos tevékenységét: a lazaristak, a Szent Vincés apacak, a Notre
Dame de Sion apdcdk, majd 1920-t6l az Isteni Megvalto Lednyai Rend apdcdi és - az 1930-as években hazatelepiilt
egyetlen magyar alapitasu férfi szerzetesrend - a palosok biztositottak a keriilet lakossaganak és elsdsorban ifjusaga-
nak vallasos, erkélesos fejlodését.
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A Szentimrevéros életében-fejlddésében sarkalatos datum volt 1927. oktéber 9. Ezen a napon tette le az 4j Szent
Imre Gimndzium alapkovét grof Klebelsberg Kund vallas- és kozoktatdstigyi miniszter — aki maga is ciszterci noven-
dék volt Székesfehérvarott. A Ciszterci Rend és a magyar allam pénzén épiilt fel - Wélder Gyula miegyetemi tanar
tervei szerint — a ma is korszer(i oktatasi intézmény, amelyet {innepélyesen 1929. szeptember 15-én avattak fel sza-
mos egyhdzi, politikai és kozéleti méltdsdg — magdnak a Kormanyzdnak is - jelenlétében.

A gimndzium legfels6 emeletén helyezkedett el a névado herceg tiszteletére felszentelt kdpolna, benne az oltarkép
Ot 4brazolta nevel6jével, Szent Gellért piispokkel. Szent Imre iinnepe — november 5. - a gimndzium kiilonleges
napja lett: tanulmanyi szlinetet rendelt az igazgatd. A nap szentmisével kezdddott, majd mtsoros ,diszel6adassal”
folytatodott, azon az igazgato vagy valamelyik tanar méltatta az iinnepet és hivta fel a diakok figyelmét a gimnazi-
um névaddjanak évszazadokon ativeld, példamutatd, erkdlcsnemesitd hatasara. Volt, hogy Szent Imre életébdl vett
eseményt jatszott el a diakok miikedvel6 szinészgardaja, verset szavaltak, az intézet énekkara és zenekara az alka-
lomhoz ill8 klasszikus miiveket adott el6. Ezeken az iinnepélyeken természetesen a sziil6k és csaladtagok, a didkok
testvérei is részt vehettek, igy annak hatdsa messze ttlnytlott a gimnazium falain.

Szent Imre kultuszanak széleskor( terjesztésében oridsi [épést jelentett a herceg halala 900. évforduldjanak tiszte-
letére meghirdetett 1930-as Szent Imre év. Az orszag megmozdult, valldsi hovatartozds nem jdtszott szerepet. A bu-
dapesti XI. keriilet hivatalosan Szentimrevaros lett. A Horthy Miklds (ma Bartok Béla) it — Fehérvari tt - Verpeléti
(ma Karinthy Frigyes) tt - Villdnyi ut talalkozdsanal kialakult Kortéren (ma Mdricz Zsigmond kortér) feldllitottdk a
Szent Imre szoborcsoportot (Kisfaludi-Strobl Zsigmond alkotdsat) és a Villanyi utat atkeresztelték ,Szent Imre her-
ceg Utja"-ra. Nem feledkeztek meg a herceg égi partfogdjardl sem: a Ménesi utbdl ,Nagyboldogasszony ttja” lett.
Még a kiilfold is megmozdult: a németorszagi Aachen piispoke, dr. Johann Stréter, Szent Imre ereklyét adomanyo-
zott a kertileti plébanianak.

A vallasos élet a Szentimrevarosban igen intenziv volt, az egyetlen komolyabb problémét az jelentette, hogy az
1920-as években épiilt ideiglenes templom egyre szlikebbnek bizonyult. A Ciszterci Rend és a Févdros kozotti tar-
gyaldsok az 1930-as évek kozepére oda jutottak, hogy 1936. november 8-dn dr. Serédi Jusztinidn biboros, herceg-
primds, esztergomi érsek megaldotta és elhelyezte — a gimnazium mellett - az tij plébaniatemplom alapkovét.

Két évig, 1937-38-ig tartott az épitkezés és 1928. november 6-dn, vasarnap, (egy nappal) Szent Imre napja utdn,
Serédi biboros fépasztor felszentelte az ,Arpddhdzi Szent Imre herceg” tiszteletére emelt plébaniatemplomot. A
féoltar képén a névado herceg angyalokkal koriilvett, karjan a kis Jézust tarté Szlizanyahoz fohdszkodik, mig Gellért

V&

csodalkozva lesz tantja az eseménynek. Az oltdr fels6 képe a Szent Koronat dicsditi, a szobrok pedig Szent Istvant,
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Szent LaszIot, Szent Erzsébetet és Szent Margitot jelenitik meg. Kiilonleges volt az 1940. évi Szent Imre napi {inne-
pély a gimnaziumban. Az {innepi szentmisét Glattfelder Gyula dr., csanddi piispok celebrdlta, 6 mondta az {innepi
beszédet s mutatott ra azokra a kovetendd vonasokra, melyek az ifjisag lelkét napjaink feladatainak megoldasara
nevelhetik. A nyilvanos {innepélyen a gimnazium didkjai Sik Sandor: ,Istvan kirdly” c. ifjisagi dramdjat adtdk el6
széleskor(i vendégsereg elbtt.

LA név — kitelez”! - ezt érezte at az Uj templom felszentelése utan Lagymanyos-Kelenfold egész katolikus népes-
sége. A szentimrenapi bucsu egyre latogatottabb lett — hala a mindenkori ciszterci plébanosok lelkes ténykedésének.

A szentimrevérosi lakossag kozépiskoldkkal kapcsolatos igénye hozta létre az Isteni Megvaltd Leanyai apacarend
altal vezetett ,Arpadhdzi Szent Margit Lednygimnazium” felllitésat. Itt, lednyok részére, ugyanazt az drpddhdzi
szentekre jellemz0 erkolcsi alapot oktattdk, mint a Szent Imre Gimnaziumban.

A T1. vilaghabortt megel6z6 idokben eleven életet élt a Szent Imre kollégium is . Az egyetemi hallgatdk élénk szin-
foltot jelentettek Buda katolikus tarsadalmi életében - az altaluk rendezett teak (délutani zenés-tancos Gssze-
jovetelek) a lanyos hazaknak biztositottak ismerkedési lehetéséget ,.erkélesi garanciaval”.

Jottek azonban nehéz id6k. Mar maga a habort befelé forditota az embereket; a frontra kivitt emberekért, csalad-
tagokeért vald aggddas taldn kevesebb nyilvdnos megmozdulast engedett meg. A gimnazium volt didkjai koziil sokan
haltak hdsi haldlt a tavoli, majd itthoni harctereken; a gimnazium épiiletében emléktabla szélitja fel a mai szentim-
rés diakokat, hogy ,Emlékezziink és emlékeztessiink!” Amikor azutan 1945. februarjaban elhallgattak a fovaros XI.
keriiletében a fegyverek és az emberek el6btjtak a pincékbdl, lathattak a romokat, a lebombazott gimnaziumot és a
plébaniatemplom szétlétt, ferdére roskadt toronysisakjat — feléledt az tjjaépités vagya. Didkok és sziileik fogtak
ossze és takaritottdk el a romokat, szedték Ossze a kifosztott iskolaépiilet megmaradt felszerelési targyait. A Szent
Imre Gimndzium kezdett 4j életre kelni, hogy tovabbvigye-tjraélessze a szentimrevdrosi szellemet, erkolcsiséget. Az
1944-45 évi ostrom alatt Szent Imre 6rkodott a kerdilet felett: szobra a harcok kézepette is — csoddval hatdros
modon - dllva maradt és alig sériilt, jollehet a koriilotte leve épiiletek nagyrésze romhalmazza véltozott.

Rovid id6n beliil azonban elindult a szovjet fegyverekre tamaszkodo, erkélesot, jogot, emberséget, vallast tagado,
kommunista, egyhazellenes iranyzat orszagszerte. De Szent Imre szellemisége €lt: szabadsaguk, sét életiik kockaz-
tatdsaval vallaltdk sokan a valldsoktatast, erkolcsre nevelést. Fogalomma valt a févarosban a szentimrevdrosi
plébanos — dr. Kalmér Odén O. Cist. - nagyszer( szervezése. Az egyhazi iinnepek kérmenetein sok tizezer keriileti,
s6t kertileten kiviili f6varosi lakos vett részt, ami kimondottan tiintetésnek szamitott.

1948-ban bekovetkezett az egyhdzi iskoldk allamositdsa, majd 1950-ben még a gimndzium nevét is eltorolték:
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Jozgsef Attila Gimndzium lett beldle. Ebben az id6ben mar nagy ardnyban folyt a Szentimrevaros lakossaganak ,felhi-
gitdsa” kommunista eszméket vallo parttagokkal. Mert az a pdratlan erkdlcsi-szellemi-vallasi alap, amit a Szent-
imrevaros a févarosban jelentett, Gsszeférhetetlen volt az uralomra keriilt gatldstalan réteg elképzeléseivel. A fel-
higitas utdn azutan jott a keriilet joérzésti, foleg kozéposztalybeli lakossaganak kitelepitése, deportalasa, a szerze-
tesrendek mikodésének betiltdsa és tagjaik elhurcoldsa. Jottek a koncepcids perek: bortontiintetések, kivégzések -
a jog véres és konyortelen eltiprdsa. A vallds oktatdsa blinténynek szdmitott — de a Szentimrevaros lakossdgdt nem
tudtak megtorni. A kommunista rendszer bukasa el6tt ott voltak a ,btivopatakok”, a titokban mi{ikodd, valddi erkol-
csi értékeket gondozok. Szent Imre szelleme tovdbbra is segitett. Sziilok, nagysziilok igyekeztek dtmenteni utddaik-
ba azt az erkolcsi normat, amit a szerzetesi iskoldban 6k még megtanulhattak.

A haborus események tan — ez mar egészen természetesnek tint — megsziintették a szentimrevarosi Szent Imre
kollégiumot, az annak kertjében levé Szent Imre szobor az orosz katonak céllové gyakorlatainak esett dldozatul,
majd eltiintették. De a volt kollégistdkban tovabb élt a régi szellemiség és néhany éve, par id6s (mind 80 év feletti)
kollégista, sajat pénzén ujrafaragtatta, és bensoséges iinnepély keretében avattak fel azt a régi kollégium kertjében.

A rendszervaltas és a szerzetesrendek visszatérte utan a gimnazium visszaszerzése volt a Szentimrevarost magu-
kénak vallok egyik legfontosabb feladata. Sikeriilt. Igaz, hogy a ciszterci atyak szdma a félévszazados elnyomas alatt
nagyon megcsappant, nem volt lehetdség utanpétlas nevelésére, de €lt a ,szentimrés szellemiség” és voltak olyan
régi tanitvanyok, akik az tjrainditaskor csatasorba Iéptek. A gimndzium visszakapta eredeti nevét és megindult ben-
ne a régi szellemben az oktatas: sok-sok lelkes tandr - akik koziil tobben még a régi gimnaziumban tanultak - végzi,
a ciszterci atyakkal egyiitt, nevel6 munkajat.

A Szent Imre-napi iinnepélyek mellett a plébaniatemplom november 5-i bticsija jelenti ma a Szentimrevaros
nagyszabasu megmozdulasat. A tobbnapos tinnepségsorozatban nem csupan a templomi, vallasi megmozdulasok
kapnak teret: az {innep szelleméhez kapcsolodé miivészi-képzomiivészi alkotasok bemutatdsa is szerepel. Az egé-
szen fiatal korosztdlyokat is bevonjék az {inneplésbe, teret adva nekik képességeik kibontakoztatdsdra.

A sok szép pozitivum mellett meg kell azonban emliteni, hogy a mai baloldali dllamvezetésnek most is szemet szur
a Szentimrevaros: nevét meg akarjak véltoztatni ,Uj Budd”-ra, abban a naiv hitben, hogy ezzel az itt lakdk erkolcsi-
valldsi-etikai vildgnézete is meg fog véltozni. Nem fog sikeriilni! Szent Imre eddig is segitett — hissziik és tudjuk,
hogy ezek utan is mellettiink fog allani, mint mennyei partfogonk!
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MEzOS TAMAS

Wiélder Gyula és a két hdbort kozotti idészak miiemléki szemlélete

Wlder Gyula épitészmérnok, egyetemi tanar, a budai
Ciszterci Szt. Imre plébaniatemplom és Gimndzium tervezéje 1884. februdr 24-én sziiletett Szombathelyen. Egye-
temi tanulmdnyait a Jozsef nador Mliegyetemen végezte. Diplomajdnak megszerzését kovetden egy évet Italidban
toltott, elsdsorban a barokk épitészet formakincse kototte le érdeklodését. Hazatérve a Kozmunkak Tanacsanak
mérnokeként kezdte meg épitész pélyajat. A Miiegyetem Okori épitészettorténet Tanszékén el6bb adjunktus, majd
1923-tol nyilvanos rendes tandri kinevezést kapott.

,Néhany év tavlatabol visszatekintve nem tekinthetjiik véletlen dolognak, hogy Trianon utin nagy szammal el6allt
kozépiileteink a barokk stilus jegyeit hordozzak magukon. Téliink nyugatra a vilaghdbort hizta meg azt a vonalat,
melyen innen a modern emberek és nemzetek nem hajlandok tobbé épitkezéseikben idegen, régmilt korszakok
mintait masolni, mivel rajottek végre, hogy szellemiik gyokeresen mas, mint a barokk, renaissance, gotikus, roman
embereké, akik azért sziiltek nagy miivészi alkotdsokat, mert sajdt lelkiiket akartak azokban kifejezésre juttatni. A
barokk mtivészet nem gotikus formakat hasznalt, hanem barokkot, mert ez fejezte ki az 6 akkor modern lelkiségét.

Egyediil a dekadens XIX. szazad kezdte meg a régi kulturdk szolgai utanzdsat és hozta divatba a neoroman,
neogot, neorenaissance, neomor épitészetet, melyekhez semmi lelki kapcsolata nem volt. A harmadik nemzedéknek
Trianon utdn hatalomra jutott korosztdlya mar magaval hozta a masolds és utanzas e megrogzott szokasat, de a
minta kivalasztasaban mégis keble szdzatat kovette: Trianon neobarokk épitészetének a tarsadalom neobarokk gon-
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dolkodasmadja felelt meg.” Meggy6z6désem, hogy Szekfl Gyula idézett sorai — legaldbb épitészettorténeti kontex-
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tusban - vitathatdak. Nyilvdn nem a ,dekadens XIX. szdzad kezdte meg a régi kultarak szolgai utdnzdsdt”. Kénnyen
igazolhatd, hogy bizonyos értelemben a reneszdnsz is a maga stilusdnak megalkotdsakor, példaként alkalmazta az
antikvitds épitészeti formaldsat. Néhany évszazaddal késobb, a felviligosodasnak a gondolkodast atalakito
évtizedeiben, az Uj rend gyokeresen megvaltoztatta az épitészetrdl alkotott felfogast. Kiillonosen Franciaorszagban
elutasitottak a Lajosok nevével fémjelzett, ttilburjanzé homlokzati diszitést alkalmazo stilust, a rokokét. Példaképet
kerestek és taldltak a rdmai koztdrsasdg kordnak puritdn erkolcsiséget valld épitészetében. Ange-Jacques Gabriel
1742-t6] a Versailles-i kastélyegyiittes vezetd épitésze, a '40-es évekt6l hangoztatta a XVI. Lajosrdl elnevezett
épitészeti stilus tarthatatlansagat, az épitészeti formalds egyszerGsitésének sziikségességét. Kis Trianon kastélya
(épiilt 1762-1768) szdndékainak megvalositdsdt tikrozi. A példakép megismerésének az eszkoze, csakigy, mint a
XIV-XV. szazad forduldjan, az antik, mindenek el6tt a Roma varosi romai kori és a dél-itdliai hellén épitészet
helyszini tanulmanyozdsaval kezdddott. Nem csupén épitészek szdmadra valt kotelezové, de az értelmiséggé valas
meghatdrozd aktusava is lett az tn. petit tour és grand tour (a Richard Lassels” 6ta ismert italiai kis- és nagy kortt),
amelynek teljesitése az akkortajt tjra felfedezett varosok, Pompeji és Herculaneum megtekintését is magéban foglal-
ta. A felvildgosodas gondolkoddi szdmara a mintakép kivalasztasat elssorban moralis szempontok determinaltak.
Se szeri, se szama azoknak az épitészeknek és alkotasoknak, akik és amelyek a XVIII. szazad masodik felében és a
XIX. szazad kezdetén a klasszikus formak biivoletében sziilettek. De nem mult el a Francia Forradalom évszazada
anélkiil, hogy ne fogalmazodott volna meg a kérdés: mit tekintiink nemzeti épitészetnek? Tobb, mint fél évszazad-
dal a szazadforduld utan Henry David Thoreau a hajoépités példjaval illusztralja a kérdésre adando valaszt, amikor
a modern amerikai hazakrdl ir: , Amerikaiaknak tekintem ezeket (ti. a hazakat), mert amerikaiak fizetnek értiik és
amerikai dcsok épitik oket... Taldn joggal vagyunk biiszkék a hajoépitészetiinkre és nincs sziikségiink arra, hogy akar
a gorogoket, a gétokat vagy akar az olaszokat hivjuk példaként hajoink épitésekor.” A Cap Code 1865-ben jelent
meg, de az idézet szelleme mar a XVIII. szazadban érzékelhetd az épitészetelméleti irodalomban. Elvetik a klasszi-
cizmust és a nemzet épitészetének multjaban keresik a kovetésre érdemes példakat. Igy vélik a XIX. szdzad els6
évtizedeiben kovetésre érdemes és méltd példaképpé a franciak és a németek, majd késobb az angolok és a tobbi
eur6pai nemzet szamara a kozépkor épitészete. Nem tekintem tehdt ,szolgai utdnzds”-nak mindazt, ami az elmdlt
tobb, mint 600 évben tortént az épitészet torténetében. Hajnoczi Gyula taldléan ,memorizmusnak” nevezi a folya-
matot, amely id6rél idore felszinre hozza az épitészet archetipusat, a legtisztabb fa alapti konstrukcioban gyokerez6
tektonikat. Az épitészet teremtd erejének a targya azonban, az épitészeti tér, minden korban egyedi és egyértelmiien
karakteresen tiikr6zi 1étrejottének idejét, a kort, amely életre hivta, hogy kielégitse az épitészettel szemben tdmasz-



tott elvardsokat. Nem téveszthetd Gssze a klasszikus formaldssal szakitd kozépkor épitészetének kiemelkedd példa-
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ja, Speyer XI. szazadi démja (1030-1061), Clairvaux alig egy évszazaddal késGbbi apatsagi templomanak terével
(1151). A klasszikus formakhoz visszatér6 Leon Battista Alberti b6 300 esztenddvel kés6bb épitett, a klasszikus for-
majegyeket magan visel6 nagyszerti San Andredjaval Mantovabdl (1470-76), vagy a mi nagyszer( Egyetemi temp-
lomunk, Mayerhoffer Andrds munkdja Gjabb 300 évvel késébb (1722-76) épiilt, vagy Nepauer Maté csodalatos
Szent Anna temploma (1740-61) a Batthydny téren. A két utols6 példaval egy sorba tartozénak gondolom Wélder
Gyula 1938-ban épiilt Szent Imre templomat is. Kéttornyos nyugati homlokzata, barokk formaképzése a feliiletes
szemlélé szamara akar, a két emlitett el6kép ,szolgai utdnzdsd”-nak is mondhatd. Bels tere azonban gyokeresen
mas, hiven tiikr6zi a modern épitészet kezdetének id6szakat, a XX. szazad elsé harmadanak a végét.

Wiilder egyetemi professzorként a Klasszikus épitészettorténet oktatéja volt a '20-as évek elejétdl. Erdeklédése
azonban nem korldtozddott az antikvitds emlékeinek tanulmanyozasdra; elsésorban a klasszikus formakincset alkal-
maz0 és tovabbfejleszté barokk épitészet kototte le figyelmét. Italiai és németorszagi tanulmanyutjai a korszak sza-
kavatott ismerdjévé tették. Nem véletlen, hogy az I. vilighdbortt koveté gazdasagi follendiilés eredményeként
megkezdett torténeti épiiletfeldjitasok sokat foglalkoztatott tervezdjévé vélt. Korai mliemlék-helyredllité munkai
Egerhez kotik. A Minorita templom és a Liceum, a mai Esterhdzy Karoly Féiskola kézponti épiilete a hazai barokk
épitészet kiemelked6 alkotasai. Walder a korszak magyarorszagi torténetének is kivalo ismerdjeként nagy figyelem-
mel kozelitett a jeles épiiletekhez. A megujitds és az épitészeti funkcié maradéktalan teljesitése vezérelte. A Minorita
templom sziikséges miiszaki rekonstrukcidjan tul, épitészetileg nem tett semmit az épiilethez. A kor mtiemléki elvei-
hez viszonyitva valoban konzervativ mdodon, a templom eredeti stilusahoz igazodd berendezési targyakat tervezett.
Szemléletében a Liceum helyredllitdsanal hasonlé modon jért el. Az eloregedett ablakok helyett az eredetivel for-
mailag megegyez6 4j nyildszarokat tervezett. A tonkrement belsé ajtokat is Gjonnan tervezte a régiek szellemében.
Ez utobbi példanal azonban, azt gondolom, ma sem jarnank el masként. Akar a Szt. Imre Gimnazium ablakainak
kozelmultban befejez6dott korszertisitési munkait tekintjiik, érzékelhetd, hogy az j és az eredeti latvanya csaknem
teljesen megegyezik. Az tijak korszer(ibbek, gazdasagosabbak, ezért ugyan a belsé szarnyak fa szerkezetének mérete
kissé eltér az eredetitdl, de a kiils6 latvany mindenben azonos a Walder altal megtervezettel. Azt gondolom, ezen a
szinten nem fogadhatd el a helyredllité épitésztdl, hogy kovesse a Velencei Charta szellemét és ezdltal megvéltoz-
tassa az épiilet karakterét. Harmonikus, egységes képet mutat mindkét egri épiilet, melyen az elmult évek tijabb bea-
vatkozasai sem valtoztattak. Hasonldan igényes és mértéktartd a debreceni Szt. Anna templom restauraldsa is. A
gyongyosi Szt. Bertalan templom helyreallitasa azonban mar tdlmutat a rutinszer(i beavatkozds gyakorlatan. Az



1917-ben tlizvész dldozatdva valt templom teljes megujitasanak feladata harult Wélder professzorra. Ahelyett azon-
ban, hogy - a mds alkotok dltal is alkalmazott gyakorlatot folytatva — a tomegformdldsban és a homlokzat tektonikus
rendszerének megkompondldsdban kovette volna a példaado korszak, a barokk kompozicids szabalyait és a részlet-
formakndl mar a sajat maga altal tervezett architekturaval ,,6ltoztette” volna fel az épiiletet, alkalmazkodva az ere-
detihez, a follelhetd formdk alapjdn, karakterében rekonstrudlta a stlyosan sériilt, az 1750-es évek kortil épiilt temp-
lomot. Sziil6varosa megkeresésére készitette a Szt. Mdrton emléktemplom bévitésének terveit. A klasszicizaléan
szikar homlokzat adta a mintét az uj szarnyak megalkotasahoz. Harmonikusan kapcsolddik a régi és az j. Szakava-
tott szem szamara természetesen nem kétséges az egyes részek koranak megkiilonboztethetdsége. A drasztikus, a
beavatkozas korat demonstrdld er6szakos kiilonbségtétel azonban idegen volt Wélder Gyula egyéniségétol.

Mas volt a helyzet 4] épiiletek tervezésekor, épitésekor. Magyarorszagon létezett egy hagyomany, amelynek szel-
lemében az 1ij vdroshdzdkat inkdbb a klasszicizmus, a megyehazdkat inkdbb a barokk formajegyek alapjan képzelték
el. Ez a gondolkodas nem volt sem konzervativ, sem maradi. Thomas Jefferson, az USA 4., a fiiggetlenségi nyilatko-
zatot megfogalmazd elnoke rogzitett hasonld alapelveket akkor, amikor a szovetségi dllamok Capitoliuméanak terve-
zéséhez a gorog épitészetet valasztotta példaképként, utalva a formaval a gérog demokracidra, mint kvetendé min-
tara a tarsadalom irdnyitasa teriiletén. Egyetemi épiiletei viszont a rdciot valasztandd, a rémai kor épitészetéhez
nyultak vissza. Természetesen nem allitom, hogy az elv mindeniitt kovetésre taldlt. Balassagyarmat varoshdzaja nem
modern, de ugyanakkor nem is neobarokk. Visszafogottan egyszer(i kétszintes mansard-tetds épiilet, melynek hom-
lokzata a foldszinten (az emeleten) 24+2+1(3)+2+42 ritmusképlettel irhatd le. A két szélen kis kiiilést rizalit fogja
kozre a kapubejarat folotti erkélynek, az emeleten 3 tengelyes, toszkan paros oszlopokkal alatdmasztott csonkapar-
kannyal lezart erkélylemez-parkanyat. A gerendazat f6lott csak a fiigg6lemez hangstilyos, az a tagozat, amely tekto-
nikusan meghatarozza a parkanyt. Az erkélykorlat m{ikobdl kiontott egyéni, Walderre jellemz6 formavilagot tiikroz.

Szandékosan és tudatosan térek el a cimben vallalt feladattdl. Inkabb a kortarsaknak és mindenek el6tt azoknak
a kortarsaknak az alkotasait mutatnam, akik Walderrel ellentétben, mint a korai vagy éppen a modern viragzasa ide-
jén véltak a hazai épitészet meghatdrozd személyiségeivé. Nem egyediil Wilder volt az, aki hasznalta a barokk t6-
megalakitas és homlokzatképzés szabalyait épiiletein. Kotsis Ivan a két hdbort kozott is meghatarozd személyisége
volt a miegyetemi oktatasnak, és aki a vilagégés utan is hangsulyosan jelen volt a hazai épitészetben, zalaegersze-
gi ferences templomaval és rendhazaval - ha lehet — még a korszak nevét adé mestert is tilszarnyalé moédon barokk
templomot alkotott, emlékeztetve temploma tornyaval a keszthelyi Festetich kastély tornyara. Gyorgyi Dénes és
Miinnich Aladdr debreceni Déri Muzeuma kiegyenstlyozott, harmonikus tomegével, ién pilaszter-rendszerével és
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sima homlokzati feliileteivel all taldn a legkozelebb Walder felfogasahoz. Részletképzésében ez az épiilet is egyéni,
elsésorban Gyorgyi brilians formakultirajat dicséri. Mélnai Béla és Hadsz Gyula egykori MAK székhaza a Kossuth
téren, sarokrizalitjainak markans ion szinteket Gsszefogo féloszloprendjével, a foparkany folotti attika attort kor-
latjaval és visszahtizott beépitésével a parizsi, korai klasszicizmus kedvelt megolddsat valasztotta és kevéssé utal a
példanak tekintett barokk épitészetre. A Kossuth téri épiilet elécsarnokdnak alaprajzi kialakitdsaban is inkdbb a fran-
cia kastélyok bejdrati megolddsdt koveti Gabriel utdn. Kiilonos és egyedi moédon megoldott Kozma Lajos 1920 koriil
tervezett Zivatar utcai haza. Nagyon kevés épiileten keriil ilyen mértékben ellentmonddsba a homlokzat a ,réra-
gasztott” diszitéssel. A zdrt, podiumszerd foldszintet nagy kitilésti osztdpdrkany vélasztja el a kissé aranytalanul
magas, az [. emeleti ablakok tengelyébe helyezett, kisméret( II. emeleti ablakokkal, lizénakkal tagolt emeleti savtdl.
A lizéndk feliiletét geometrikus ,zaszld” motivum disziti, nem akarvan pilaszterrendre utalni a formalassal. A
szervetleniil megjelend, de egyértelmien burjdnzo6 rokoké motivumokra utalé szemoldok kiképzés nem taldlja meg
a kapcsolatot a kdzépkori motivumokat idéz6 nyilaskeretezéssel. Kozma Kner villdja Gyomdn, a Hary Jdnos cimi
Koddly dalmt diszleteként is elképzelhetd, horizontédlisan aranytalanul megnyujtott, kiilonds oromfal megoldassal
elképzelt lakohdz. A sarkokon erételjes posztamensként, aranytalanul nagy fejlemezzel megjelené motivumon volu-
ta inditja az oromfal ives ferdeparkanyanak a lezarasat, amely az udvari homlokzaton manzard-szer(i tet6vel
kiképzett tet6épitmény felsé részének az elvalasztasat ado horizontalis parkanyba torkollik. A homlokzat kozepén a
sarok posztamens megismétlodik, fejlemezére Kozma egy gipszvazat allitott. A barokkos motfvumot, a homlokzat
jobb oldali mez6jében, a sikbdl kissé kiemelt ablakkeretezés, rokokds szemoldok-parkany megoldas adja.

Walder meghatdrozo épiileteivel, a balassagyarmati Paloc Mtizeummal, valamint az emblematikus Budai Ciszter
templommal és Gimndziummal szeretném igazolni Wélder alkotd modszerének kettGsségét. Azt az elvet, amely
részben a hagyomanyos formavilaghoz és témegalakitashoz kot6dod tervezdi felfogast tiikrozi, de amely figyelembe
veszi az épiiletekkel szemben tamasztott funkcionalis kovetelményeket is és a kornak megfelel6, az igényeket ma-
gas szinvonalon kielégité térszerkezetet hoz létre. A balassagyarmati muzeum taldn kevéssé mutatja kiilsé megje-
lenésében az elmondottakat. A haranttengelyes kidllitétérhez kapcsolt aszimmetrikus rizalit homlokzatképzésében
igazolja csupan véleményiinket. A baloldali félkorivvel keretezett szoborfiilke folott megjelené timpanon motivum,
afolott a 3 tengelyes ablakmez6t lezdrd parkanyt részben elfedd friz, egy tobbszords motivumtorlddast mutatd eklek-
tikus megoldas. A szélesebb, jobboldali rizalit ennél kiegyenstilyozottabb képet mutat. A nttolt foldszinti savba
vagott ajto folotti, kis kiiilésti elotetd, formailag akar a barokk kastélyok hasonld megoldasat is imitalhatja. Az
elotetd folotti cimerpajzs mar méreteiben és diszitésében meghaladja a példat és egyedi megoldasként értelmezheto.



Jegyzetek

1 Szekfli Gyula: Harom nemzedék és ami utdna kovetkezik. Az 1989-ben megjelent reprint kotet 4j kiaddsa.
Maecenas Konyvkiadd 2007. p. 404-405.

2 Richard Lassels: Italian Voyage. Paris, 1670.

3 Henry David Thoreau: Cap Code. in The Writings of. H. D. Thoreau, New York, 1968. Vol. IV. p. 29
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MILLISITS MATE

Szent Imre tisztelete Budapesten, a XX. szazadban

Az ablakiivegtol a harangokon dt a Zsolnay-kerdmidig.

a magyar févarosban szamos Szent Imrét dbrazolé md-
alkotds taldlhato, amelyek koziil miivészettorténeti kutatds szempontjabdl a legtobb figyelmet érdemléek keriiltek a
2007. novemberében tartott konferencidn bemutatdsra. E jelen irott valtozat a konferencidn elhangzottakhoz képest
kronologikus sorrendet kovetve atfogobb képet kivan adni a megnevezett témarol.
A Szent Imreérdl készitett kerdmia festmény (1899-1905)

Az els6 jelent6s Szent Imre brdzolds egy Zsolnay-kerdmia, amely a XX. szdzad hajnaldn késziilt és a budai varpalota
atépitése kapcsan kialakitott Szent Istvan teremben kapott elhelyezést. A budai kirdlyi var bovitésének elképzelése
az 1867. évi kiegyezés és a kiralykoronazas utan meriilt fel el6szor. 1885-ben a nagymértéki atépités tervezési
munkait Ybl Mikldsra biztak, az atépitési munkalatok azonban csak 1890-ben kezdédtek el. Ybl 1891-ben bekovet-
kezett haldla utdn Hauszmann Alajos kapta feladatul az uralkoddi rezidencia kiépitési munkalatainak megtervezését
és kivitelezésének irdnyitasat.

Hauszmann Alajos napldjaban részletesen beszamol arrol, hogyan keriilt sor a Zsolnay-keramia alkalmazasara:

,A biitorozast megkezdtiik a Szent Istvan teremmel. Ugyanis Zsolnay folyamodott a Ofelséghez [sic! - a szerzé],
hogy az egyik majolikabdl késziiljon. S hogy ezen kivalé magyar gyarnak alkalmat szolgdltassak miivészi beccsel bird
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gyartmanyanak bemutatasra, a terem falait és a mennyezetét télgyfa keretelésben majolikabdl terveztiik. A kornak
megfeleld stylus — roman — Szent Istvén életébdl vett jelenetek, tovibba az Arpadhézi kiralyok majolikatéblakon stb.,
harmonikus 6sszhatdst gyakorol, amelyhez Roskovics Igndc a festményeket készitette, és Zsolnay gyaraban majo-
likaban késziiltek. Thék Endre mesteri famunkdja jarult ehhez.”

A Zsolnay-gyér az 1880-as évek elejétél készitett kerdmiaképeket, amelyek gyartds-technoldgidjanak kikisérlete-
z€ésében maga Zsolnay Vilmos is részt vett. A kerdmiaképek megfestésének nehézsége abban all, hogy az égetés ma-
gas héfokanak ellenallo maz szine nyers allapotaban eltér attdl, amilyenné az égetés utan valik. Zsolnay Vilmos a
Szent Istvan terem kerdmia munkdinak kivitelezéséhez két fiatal maivészt vett fel: egyikiik, a Szent Imre képet kivite-
lezd Darilek Henrik 1898 végén, mig Nikelszky Géza 1899-ben kezdte el munkajat.

A Szent Imrét abrazold keramiafestmény el6képe Nagy Sandornak, a kor hires fest6jének 1890 kozepén készitett
alkotasa. A két festmény kozotti 1ényeges kiilonbség, hogy amig az ifjii herceget Nagy Sandor bajusz nélkiil, ,,nyu-
gatias” hajviselettel abrdzolja, addig Roskovics m@ivén bajusszal, magyaros hajviselettel lathatjuk. Nagy Sandor fest-
ményén a herceg ruhazatanak also része kék szinti, diszités nélkiili anyagbol krealt abrazolast mutat, Roskovics alko-
tasan viszont keresztekkel diszitett, vilagos szinti anyagbodl késziilt.

Az 1900-as Parizsi Vilagkidllitds magyar pavilonjaban bemutattdk a Szent Istvan terem teljes berendezését. Az
iparmiivészeti igényességet a zsliri Grand Prix éremmel honoralta. A Szent Istvan terem ataddsara 1905-ben kertilt
sor. A terem - sajndlatos modon - a masodik vildighaboruban megsemmisiilt, de a keramiafestmény masodpéldanya
a pécsi Zsolnay Muzeum gy(jteményében mind a mai napig megtalalhato.

A Szent Imre Gimndzium épiilete, 1929
A gimndzium Wilder Gyula (1884-1944) miegyetemi tandr tervei alapjan késziilt épiilete a magyarorszagi neo-
barokk épitészet egyik legjelent6sebb alkotdsa.

Az iskola, éves értesitéjében az intézmény igazgatdja, Bitter Illés kiemelte, hogy Walder Gyula az épiilet ,ter-
vezésénél a XVIII. szazadban Magyarorszagon divott barokk formabol indult ki és szamos hazai miiemlékfelvétel
alapjan a barokk magyar valtozatat igyekszik kialakitani. Eppen ez a torekvés egyéni izt ad az 6 tervezésének és bar
épiiletei elrendezésiikben és berendezésiikben teljesen modernek, és bar sohasem masol még részleteket sem, mégis
a régi id6k hangulatat, a kolostorok és a palotak levegGijét érezziik miivében.”

A gimndziumot 1912-ben alapitotta a ciszterci rend. Az oktatds a lagymdnyosi Vali utca 1. szdm alatti isko-
laépiiletben folyt, a rend sajat iskoldjanak megépitéséig. A Szent Imre Gimndzium alapkovének letételére 1927.
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oktober 9-én keriilt sor. A gimnazium épiilete 1929-ben késziilt el, a harom részesnek tervezett, gimnaziumbol,
templombdl és rendhazbdl 4ll6 épiiletegyiittes elsd részeként. (A templom felszentelésére 1938-ban keriilt sor, mig
a rendhdz megépitése a II. vilaghabort kévetkeztében meghidsult.)

A gimndzium felavatdsa 1929. szeptember 8-an (Kisboldogasszony {innepén) az iskola kapolndjanak megaldasa-
val kezd6dott, mig a tulajdonképpeni iskolaavatds szeptember 15-én kovetkezett be. A kdpolna oltdrképét, amely
Szent Gellértet és Szent Imrét dbrazolta, Ungvary Sandor (1883-1951) festette.

Az iskolanak helyet biztosit6, mai nevén Villanyi utat 1929-t6l Szent Imre herceg ttjanak nevezték el. E varos-
részben (amelyet 1934. marcius 1-jét6l hivatalosan is Szentimrevdrosnak neveztek), kiemelten fontos volt Szent
Imre herceg tisztelete, amelyet jol példdznak az aldbbiak: 1908-t6l a kdzelben miikodott a Szent Imre kollégium,
1930-ban feldllitottdk a Kisfaludi Strobl Zsigmodnak a hercegrél készitett szoborcsoportjat a varosrész ,fGterén”, a
mai Moricz Zsigmond kortéren. A gimndziumban m{ikddé cserkészesapat is Szent Imre nevét viselte.

A Szent Imre tisgteletére szentelt harangok
Az Orszagos Miszaki Mizeum Ontodei Mizeumanak digitalis adattaraban 15 olyan harang adatai szerepelnek,
amelyeket Szent Imre tiszteletére szenteltek. Ezek - egy kivétellel - mind az 1920-as, 1930-as években késziiltek. A
harangokon a herceget tébbnyire allo helyzetben dbrazoljak. Bar a harangadatbazisban talalhat6 adatok nem dlelik
fel Magyarorszag teljes harang-dllomanydt, igy is megfeleld kovetkeztetésekre adnak lehetdséget a megszerezhetd
adatok.

Az 1930-as Szent Imre év lathatéan hatdssal volt arra, hogy Szent Imrét vélasztottdk a harang névaddjaul. A
harangadatbdzis adatai szerint 1930-ban 5 harangot 6ntottek a szent tiszteletére. Tobb alkalommal eléfordult, hogy
amikor két harangot szenteltek egyszerre, a kisebb tomegli harangot szentelték Szent Imre, a nagyobbat pedig az
Arpéd-haz valamely szentté avatott kirdlya tiszteletére. A Szent Imre Jubileumi Evben ez a szemlélet megvéltozott
és a nagyobb harang ontése soran a Szent Imre kultusz keriilt el6térbe.

A budapesti Szent Istvan Bazilika egykori Szent Imre-harangja, 1930
A Bazilika délnyugati tornydban, 1892-ben helyezték el a Monarchia Magyarorszaganak legnagyobb tomegt (7735
kg) harangjat, a Walser Ferenc altal 6ntott Szenthdromsag harangot. Az elsd vilaghabort folyaman ezt a harangot
katonai célokra rekviraltdk a Bazilika masik négy harangjaval egyiitt.
1927-ben Madardsz Istvan apatplébanos vezetésével mozgalom indult a templom, elsd vildghaboruban elvitt nagy-
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SzLEZAK LASZLO

MAGYARORSZAG ARANYKOSZORUS HARANGONTOMESTERE ]
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harangjdnak pétldsdra. A tdmogatok inditvdnyozdsdra a 7945 kg tomeg( harang kettds titulust kapott: egyrészt az
elsé vilaghaboruban elhunyt hésokre emlékezve a ,Hosok harangja” elnevezést kapta, masrészt Szent Imre herceg-
nek szentelték.

A Szent Istvdn Bazilika Szent Imre-harangjdnak elkészitése és felszentelése
Az 1930. 4prilis 27-i harangszentelés a Szent Imre Jubileumi Ev els litvényos eseménye volt. A felszentelést dr.
Serédi Jusztinidn hercegprimds végezte, mig a ,haranganya” a kormdnyzéné, Horthy Mikldsné Purgly Magdolna
volt. 1930. mdjus 18-dn ,nagy férfizarandoklat” ment Mariabesnydre, 30 ezer résztvevovel. Amikor a hivék aznap
este 7 orakor, vonattal visszaérkeztek Budapestre, a Szent Istvan Bazilika Szent Imre-harangjanak hangja fogadta
Oket.
A Szent Istvan Bazilika Szent Imre harangjat Szlezak Laszlo, Magyarorszdg aranykoszorts harangontd mestere

készitette Budapesten az angyalfoldi mihelyében. A Gerevits Tibor miivészettorténész tervezte harang ontészettor-
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téneti érdekessége abban is dll, hogy ennél volt talalhaté a Magyarorszagon Ontétt, legnagyobb méretd tarcsds
harangot tartd, 6ntottvasbol késziilt jdrom. E harangjdrom tipust a XIX. szazad mdsodik felét6l hasznaljak harangok
felfiiggesztéséhez. A tarcsas koronaval ellatott harangot négy csavarral rogzitették a harangjaromhoz. A jarom és
harang fényképe Szlezdk Laszlo fejléces levélpapirjan maradt rank, amely a Budapest-Rakoskereszttri Evangélikus
Egyhdzkozség tulajdona. A harangot az egyhdzkozség 1929. mdjusédban rendelte meg, és azt Szlezdk Laszl6 az év
végeére készitette el. A harang dsszesen 42.140 pengébe keriilt. 1929. szeptember 6-an 10.500 pengd el6leget fizet-
tek ki, majd a tobbit részletekben, 1931. marcius 24-ig. A megrendelési naploban a harang feliratdnak teljes szGvege
megtaldlhatd, viszont a diszitésekrdl egyaltaldn nem taldlunk emlitést.

A harang felirata:

Az egyik oldalon: ,E HARANG HIRDESSE ISTEN DICSOSEGET VIGYE IMANKAT / HOSI HALOTTAINKERT
MAGYARORSZAG FELTAMADASAERT” / AMEN.”

A felirat alatt, kozépen béségszaru dltal keretezett ovalis mez6 van, amelyben az elhunyt katona fejét egy angyal
tartja. Ugyanez a jelenet megtalalhat6 a Szent Istvan tiszteletére készitett két Borsod-Abatj-Zemplén megyei haran-
gon is, azonban béségszaru, illetve ovdlis keretezés nélkiil. Az egyiket Szlezdk Laszl6 ontotte Ratka kozség romai
katolikus templomdnak tornya szdmara 1937-ben, mig a masikat Szlezdk Rafael 1938- ban, a Zalkod kozség gorog-
katolikus templomanak haranglaba részére.

A masik oldalon: ,ANNO DOMINI MDCCCCXXX / SZENT IMRE JUBILEUMI ESZTENDEJEBEN / MADARASZ IM-
RE APAT KEZDEMENYEZESERE / SEREDI JUSZTINIAN BIBOROS HERCEGPRIMAS / ORTVAI REZSO PLEBANOS-
CSUPOR JOZSEF KEGYURI TANACSNOK / RIPKA FERENC FOPOLGARMESTER / NAGY KAROLY EGYHAZKOZSEGI
ELNOK / SIPOCZ JENO POLGARMESTER / FLEISCHER TIHAMER TEMPLOMGONDNOK IDEJEN / BUDAPEST SZE-
KESFOVAROS KOZONSEGENEK ES AZ EGYHAZKOZSEGNEK / ALDOZATKEZSEGEBOL KESZULT”

A hosszt felirat alatt, egyben a domborm folétt, a kovetkezé szoveg volt lathato: ,SZENT IMRE HERCEG!
KONYOROGJ ERTUNK!”

A pértén kérben, egy sorban: ,ONTOTTE ES FELSZERELTE SZLEZAK LASZLO HARANGONTO MAGYARORSZAG
ARANYKOSZORUS MESTERE BUDAPESTEN 1930.”

A harang két hangon sz0lt : az als6 A hang és a felsd E hangzdsa tiszta kvintet adott.

A harang palastjan elhelyezett diszitések:

Also részén sz6lolevél, szolo, kereszt alkotta diszitménysor, folotte gyiimolcs fiizérsor, amelyek kozott néi fejek
talalhatoak. A harang palastjanak felsé részén megsebzett sziv, szarnyas angyalfej lathatd. Keretben térdel Szent
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Imre alakja, amelyet két cimer: a magyar és Budapest Székesfévaros cimere keretez. A harangon elhelyezett diszi-
tések megegyeznek a rdkoscsabai plébaniatemplom Szent Imre harangjanak diszitésével. A harang a Szlezdk csaldd
biiszkesége volt, amelyet jol mutat, hogy a harangontdde kiilén emléklapot bocsatott ki a harangszentelés emlékére.
Az emléklapon Szent Imre mellképe talalhato. A herceg fején nyitott, drdgakovekkel diszitett koronat visel, hosszi
haja a vdlldig ér, ajka folott rovid fekete bajusz figyelhet meg. A portrén a szent feje mellett tisztasaganak attribu-
tuma, a fehér liliom figyelhet6 meg. Szlezak Laszl6 majdnem minden hirdetésén feltiintette, hogy: ,a budapesti
Bazilika 7945 kilogrammos 1j harangja gyaramban késziilt”.

A Szent Imre-harangot 1944. mdjus 20-an hadi célokra elvitte a német hadsereg. Ezdltal nemcsak a magyar katoli-
cizmust érte potolhatatlan veszteség, hanem a magyar harang-ontészet torténetével foglalkozo kutatast is.

A Szent Imre herceg emlékmil, 1930
A Szent Imre herceg szoborcsoportot, Kisfaludy Strobl Zsigmond szobraszm{ivész alkotasat 1930-ban avattak fel a
XI. keriileti Horthy Miklds téren (a mai Moricz Zsigmond kortéren). A szobor elkészitésére a szobraszmiivészt 1929-
ben Croy-Diilmen Izabella f6hercegasszony kérte fel. A miivész decemberben kezdte meg és a kovetkezd év januar-
janak végén fejezte be a szoborcsoport féalakja, Szent Imre herceg abrdzolasdnak megmintdzasat.

1930. februdr 8-4n a szobrdszm{ivész a miitermében mutatta be az elkésziilt féalakot a Szent Imre iinnepség ren-
dez6bizottsdga tagjainak. Ugyanebben az iddszakban kezdett hozzd a mellékalakok megformaldséhoz is. Szent Ist-
van kiralyunk fiat a magyar ifjusag védGjeként tisztelték, ezért a mellékalakok az ifjusag hat kiilonboz6 rétegét kép-
viselik. A szobrot Rafaell Vignalli ontotte, aki a két vilaghaboru kézotti Magyarorszag egyik legjelentdsebb szoborén-
téje volt. A szobor leleplezését el6készitd bizottsag 1930. julius 17-én tartotta alakuld iilését Bitter Illés, a Szent Imre
Gimndzium igazgatdja vezetésével. A szoborcsoportot augusztus 7-én allitottdk fel a helyszinen, mig a leleplezési
tinnepségre augusztus 17-én kertilt sor, a Serédi Jusztinidn hercegprimds altal celebrdlt szentmise keretében.

A f6hercegasszony kivansaga volt, hogy a szoborcsoportot Budan helyezzék el, annak a helynek a kozelében, ahol
a herceg neveldje, Szent Gellért pilispok vértanthalalt szenvedett. Szent Imre herceg kultusza mar a XX. szdzad ele-
jétol kiilonos jelentdségil volt Kelenfold-Lagymanyos térségében. A szoborcsoporttal szemkozti titvonal 1929 6ta a
Szent Imre herceg ttja nevet viselte. Az 1930-ban torvényes keretek kozott létrehozott XI. keriilet hivatalos neve
1934. marcius 1-jét6l Szentimrevaros lett. Az emlékm{-egyiittes féalakjanak gipszbdl készitett mintdja ma a Szent
Imre templom el6csarnokaban taldlhatd. Az emlékmi bronzbdl ontétt kismintajat tobb mizeum gytijteménye Grzi.
A miialkotas sikerét mutatja az a tény is, hogy 1937-ben Szlezdk Laszl6 harangontd a Herminamez6i Szent Lélek
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plébaniatemplom Szent Imre harangja dombormiivéhez ezt a m{ialkotast vette mintanak. A mai Budapest teriiletén

az 1930-as évektdl kezdve tobb helyen dllitottak Szent Imrének szabadtéri szobrot, amelyek koziil a
Pestszentldrincen, a Sz{iz Mdria Szeplétlen Szive F6plébania templom kertjében taldlhatd bronz szobrot érdemes
kiemelni, amelyet Visnyovszky Lajos készitett 1930-ban.

Szent Imre abrazolasa ablakiivegen

A Ndndor Teremben taldlhaté Szent Imre dbrdzolds, 1930
A Virosliget szélén talalhatd, 1902-ben Baumgarten Sandor és Herczegh Zsigmond tervei alapjan késziilt Vakok
Iskolaja Nandor Termében a magyar tivegmiivészet kiilonleges alkotdsa taldlhato. A diszterem ablakai Zsellér Imre
munkai. Az alsé tivegrész nyolc brazolésra bontva négy Arpad-hazi szentet és négy szimbolikus formaban a Vakok
Iskoldjanak oktatasi tevékenységét mutatja be. Az erre raépiil6 négy nagyméret(i iivegfeliilet - az ornamentalis diszi-
tések folott — az evangélistak szimbdlumait dbrazolja. A kovetkezd, levélformdja tivegrészek novényi abrazolasokkal
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diszitettek, amelyeket angyalfejes {ivegfeliilet korondz. A cstcsrészben, két kiilon {iveg tdblan, két cimerpajzson az
Arpéd-hdz apostoli ketts keresztet 4brazolé és vords-eziist vigést (Arpad-sévos) cimere talélhato. Legfeliil az
aranysugarak dltal megdicséitett Szent Korona jelképesen sszefogja az egész alkotas egyhdzi és vilagi jellegét. A
négy Arpid-hdzi szent két-két parban Szent Istvan és Szent Margit, illetve Szent Erzsébet és Szent Imre abrézo-
lasaban jelenik meg. A gléridval szemléltetett, érett féri korban 1évd Szent Imre a tisztasdg virdgdt, a liliomot tartja
az egyik kezében, a masik kezét biborszind palastja ala helyezi. A szent ruhazata koveti az évszazadok 6ta kialakult
ikonogréfiai hagyomanyt: fején nyitott hercegi korona, vélldra terftett palast, a kopenyén az Arpad-haz vords-eziist
vagasu cimere talalhato.

Herminamezoi Szent Lélek plebdniatemplom Szent Imre iivegképe, 1937

A Szent Imrét abrazold ablakiiveg kiilonlegessége az, hogy adomanyozdja nem mas, mint a mtalkotas készitdje
Zsellér Imre. A m{ivész a szentet két oszlop-tartotta, félkorives lezarasu fiilkébe helyezte A fiilkét arany szin( kereszt
koronazza. A fiilke alatti savban a donator felirat taldlhatd. A felirat mogott két-két templomtorony lathato, a tor-
nyok kozott és a sav két szélén egy-egy, egyenld szard kereszt elhelyezésére keriilt sor.

A glériaval szemléltetett, fiatal férfikorban lévé dbrazolasban Szent Imre ugyancsak a tisztasag virdgat, a liliomot
tartja az egyik kezében, a masik kezét mellkasdra helyezi. A szent felsoruhdzata a vallara teritett bibor palasbol és
az Arpéd-haz voros-eziist végast cimerével diszitett kopenybél all. Ove csattal foghaté Gssze. Fejét nyitott hercegi

korona ékesiti. (65. old.)

A pestszentimrei Szent Imre szobor, 1938

1930-ban Soroksarpéteri telepiilésrész elszakadt Soroksdrtol és megalapitotta sajat képviselé-testiiletét, amelynek
meghatarozd személyisége volt dr. Schaub Mihaly, a soroksarpéteriek katolikus papja. Az 6 javaslatara valasztotta a
képviselGtestiilet a Pestszentimre nevet, hisz egyrészt a kiilonvalds a Szent Imre-évben tortént, masrészt az 1927-t6l
épiil6 templom véddszentje Szent Imre lett. A templom felszentelésére 1939. aprilis 10-én, htsvét hétfon kertilt sor
Hanauer A. Istvin vici megyéspiispok szolgalataval.

A templom fdoltdrat mar 1938-ban elkészitette Hiesz Géza szobraszmiivész. Az oltar miikobdl késziilt, neogétikus
stilusban. Hdrom részre osztott kozépso részén a templom véddszentje, Szent Imre szobra allott.

A mivész a szentet két-két, haromnegyed oszlop-tartotta, csucsives lezarasu fiilkébe helyezte. A fiilke folotti vim-
pergarészbe a zaszlot tartd Isten Barany dbrazolds keriilt. A vimpergdt aranyszind keresztvirdg korondzza, oldaldn
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kiszolevelek talalhatok. Az abrazolasban fiatal férfikorban 1év6 Szent Imre ugyancsak a tisztasag viragjat, a liliomot
tartja az egyik kezében, a masik kezét mellkasdra helyezi. A szent felséruhazata a vallara teritett palast. Fejét nyi-
tott hercegi korona ékesiti, oldaldn kardot visel. A kompoziciéban érzédik Kisfaludy Strobl Zsigmond szob-
raszmtivész alkotdsanak hatdsa.

A Belvdrosi templom fooltdra, 1948
A Belvarosi templomnak (hivatalos nevén Budapesti Belvdrosi Nagyboldogasszony Féplébaniatemplomnak) kozel
ezer éves torténete soran — dokumentalhatdan - legalabb nyolc féoltara volt. Az els6 Szent Gellért koraban, a maso-

/////
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dig a barokk stilus virdgzasa idején (ma a kondorosi templomban taldlhatd). A hatodikat Hild Janos tervezte klasszi-
cista stilusban (ma a rakoskeresztiri templomban taldlhatd), mig a hetedik Steindl Imre, a nyolcadik pedig Geré
Laszl terve alapjan, Molnar-C. Pal festményeivel késziilt el, 1948-ban. A II. Vatikani Zsinat utan el6bb fabol, majd
2002-ben kdbdl késziilt szembemiséz6 oltart helyeztek el a szentélyben.

Ezek sordaban a hetedik volt a Steindl Imre altal tervezett féoltar, amelyet a Zsolnay-gyarban készitettek el, majo-
likabol. Sajndlatos médon a masodik vildghaborti folyamén megsemmisiilt. Az 4j féoltar elkészitésére palyazatot ir-
tak ki 1946-ban, amelyre a kor hdrom igen kivalé mivésze készitett palyatervet: Szényi Istvan, Medveczky Jend és
Molnér-C. Pél. A palyazaton nyertes Molnar-C. Pal alkotdsa jol alkalmazkodott a templom kézépkori szentélyének
atmoszférajahoz. A harom részes szarnyas oltar kozépsé festménye Sziiz Mdria mennybe vételét dbrazolja, mig a
szarnyképek Jézus gyermekségének életmomentumait mutatjak be. A szarnyas oltar felsé részén nyolc szent port-
réjat talaljuk haromszog(i keretezésben. A hat Arpéd-hazi szent képmésat a két apostol, Péter és Pél arcképe fogja
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kozre. Az Arpad-hazi szentek sora a két szélr6l Szent Margit és Szent Erzsébet alakjaval kezd6dik, valamint parban
Szent Imre és tanitdja, Szent Gellért jelennek meg, kdzépen pedig a két kirdly, Szent Istvdn és Szent Ldszl9 talal-
hatd. Szent Imre dbrdzoldsa a leglényegesebb attributumokat tiinteti fel: nyitott hercegi korona, liliom.

A Szent Istvdn Bazilika Passauban ontétt, mai Szent Imre-harangja, 1993

A passaui Perner harangéntdde 1990-ben egy, 1993-ban négy harangot ontétt a Szent Istvdn bazilika szamara.
1990-ben készitett, Szent Istvan tiszteletére szentelt harang a német hivek adomanybdl késziilt, az 1944-ben elvitt
Szent Imre harang pétlasaként. A 9250 kg tomeg(i harangot a templom délnyugati tornyaba, az 1993-ban készitett
harangokat pedig a templom északnyugati tornydban helyezték el. A harangok mindegyikén megtaldlhat6 a harang-
ontdde emblémaja, egy nagy nyomtatott P betli, melynek szaran Perner / Passau felirattal a cég megnevezése van
feltiintetve. A harangokat az 1866-ban Schlick Ignac vasontodéjében készitett harangszék tartja. A Walser Ferenc al-
tal 1863-ban készitett ontottvas harangjaromhoz tarcsas koronaval kapcsolddnak. A harang tomege: 750 kg. A Szent
Imre harang felirata: ,BUDAPEST ST. STEPHAN / SZENT IMRE HERCEG (1007-1031) / SZENT ISTVAN KIRALY
ES BOLDOG GIZELLA FIA / A MAGYAR IFJUSAG VEDOSZENTJE TISZTELETERE (sic) / AZ 1993. AUGUSZTUS 20-
AN FELSZENTELT HARANG AZ / IFJUSAG JOVOT EPITO UJ ,EUROPAI KOZOSSEGET” HIRDESSE.”

A harang magyar nyelvli dondcids feliratat dr. Patay Pal rogzitette a toronyba tortén6 beemelés elott. Az 6 fel-
mérésébdl tudhatd, hogy a harangon tovabbi magyar nyelvii - akdrcsak a Bazilika szdmdara 6ntott dsszes passaui
harangon - és német nyelvii felirat is taldlhat6. A budapesti Szent Istvan Bazilika szdmara Passauban készitett
harangok referenciaként szolgdltak a bajor dntéde szamara.
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BUGAR MEszAROS KAROLY

Poszthistorizmus (1906-1936)
New York, Chicago, Rdma

A historizmus épitészeti stilusmiivelésében vildgelsék vagyunk.

magyarorszég, a historizmus épitészeti stilus-korszaka-
ban (cc. 1860-1905), Budapest 12 km?*es épitészeti egyiittese révén a legnagyobb fennmaradt és egységes épitészeti
orokséggel rendelkezik, tizezrek munkajaval vilagelsd ezen a téren. A historizmus neoreneszansz, neobarokk, neo-
gotikus, neoroman majd neogorég-romai megnyilvanulasai hellyel-kdzzel felsorolt id6beli sorrendben fedik le az
emlitett id6szakot, majd 1900 koriil megjelenik ezek keveréke, amit mdr tényleg eklektikdnak nevezhetiink.

A vilagelsdséget megteremt6 épiiletegyiittes volumenében is hatalmas, mert a modern el6tti épitett 6rok-
ségiinknek mennyiségében kb. felét oleli fel. Nemzetkozi stilusirdnyzat volt ez, de nalunk szerencsésen mindez
meg0rzodott, ezért ma mdr a historizmus épitett oroksége Hungaricum rangra emelkedett, mindezt — hangstilyo-
zom! - tizezrek szorgos és mindségi munkajaval értiik el; azaz a Nemzet tehetségét tomeges szinten demonstralja,
fémjelzi. Idegenforgalmi célpontokka kell fejleszteniink ezt a hatalmas kincshalmazt.

Ezt azért kell hangsulyoznunk, mert a nemzeti 6nérzet hivatalos éltetése két dologban meriil ki: az olimpiai
aranyérmek és a Nobel-dijak hangoztatasaban, holott azok nagyon kevesek emberfeletti eréfeszitéseinek és faradt-
sagot nem kimélé tudomdanyos 6nképzésének eredményei. Statisztikdban e téren a lakossdgszamhoz képest sok
nemzetet ugyan megeldziink, de ezen kiviil gyakorlati elényei, mint elvont fogalmaknak, nem mutathatok ki.
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Szamunkra az épitészeti stiluskorszakbeli vildgelsdségiink mindennapi haszonnal jar: szazezrek szamara adott
otthont, munkahelyet, kulturdlis és szakrdlis kozosségi tereket, kozlekedési épitményeket. Mindenekel6tt miirész-
letgazdagsagukkal minden egyént egyedileg is megtiszteltnek; gondoljunk csak egy historizald ablakra, amely ékes
keretet ad az ott kitekint személy szdmdra, akar egy festményen a portrét megtisztel keret! Osszehasonlitva a
homlokzatokon masirozé monoton és kerettelen ablakokkal, amelyeken a kitekintot egyénisége helyett a tomeg
porszemévé személytelenitik. El kell ezen gondolkodnunk!

Itt nem feltétlentil a modern épitészet ellen szdlok, hiszen jo épitész barmely stilusban jo épiiletet tud tervezni, és
a Bauhaus modern mozgalma is arrdl nevezetes, hogy kubizmusat is grafikai harmdnidval épitette fel és minden
épiiletre valami extra jatékot tervezett, amitél az érdekes és egyéntisztel6 volt. Ami ellen szélnunk kell, az a 1élek-
telen tomegépitészet, ahol mar grafikai igényességrol, jatékossagrol sz sincs, csak mosolytalansagrol, szeretetlen-
ségrol és természetesen épitészeti analfabétizmusrol, mind az épittetd, mind a tervezd részérdl.

Kell, hogy negativ példat mondjunk, hogy ellentétbe allithassuk a jéval. A I1I. Birodalomban (1933-1944) ugy pro-
baltak megszabadulni a historizal6 épiiletek egyéniséget hordozo plasztikus ablakkereteitdl, hogy azokat mind leve-
rették a homlokzatokrol, csak a sima falon a lukak sora maradt és a pusztitokkal dacol6 fa ablakszerkezetek diszes
mirészletei borzoltak tovabb a parancsaddk lelkiismeretét. Itt elérték, hogy masirozzanak a monoton ablakok. Ber-
linben, Bécsben ma is sok ilyen utcat talalni. Bécsben konyvet is adtak ki olyan cimlappal, amelynek felén az eredeti
homlokzat archiv képe, felén a lesimazott mai homlokzat volt lathat6; a konyv cime: ,Elvettétek Bécs mosolyat!”.
Azt is mondhatjuk nekik: ,Elvettétek a szeretetet!”.

Az emlitett 1860 és 1905 kozotti épitészeti idoszakon tal nalunk 1898 és 1908 kozott megjelenik a szecesszio,
amely uj ornamentikdt keresve és nemzeti néprajzi formakincset is hordozva tovabb szépitette az épitészetet, majd
1906 és 1914 kozott még szivetmelenget6bb épitészet jelent meg, amely stilust kozépkori és népi épitészeti forrd-
sokon alapuld késéromantikanak definialhatjuk. Nalunk Kos Karoly épitész a leghiresebb ezen stilusiranyzat miivel6i
koziil. Jol ismerjiik budapesti allatkerti épiileteit, iskoldit és templomait. Ez maga volt a szeretet épitészete.

A Budapesti Mfiszaki Egyetem Epitészmérnoki Karan az épitészettorténeti oktatas itt megreked, az 1911 és 1930
kozotti késod- vagy poszthistorizmusrol szo sem esik. Vamosi Ferenc épitészettorténész tanar ezt a korszakot egy
mondatban intézte el, miszerint Horthy Miklos kormdnyzd neobarokk tdrsadalmanak épitészeti tévutjardl van szo.
Amibdl az is kovetkezett, hogy ami ebben a korszakban neodirectoire, neocopf és neobarokk, esetleg neoreneszansz
stilusban épiilt, az olyan mértékig értéktelen, hogy észre sem szabad venni. Kovetkezésképpen mtiemléki védelmet
sem érdemelnek, sét legjobb, ha elbontjék azokat. Szerencsére ezeket a j6 mindségl épiileteket a hasznaldinak
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esziikben sincs bantani. Az épitészettorténet oktatas ezzel szemben ramutatott az 1900 koriil kezd6dé premodern
torekvésekre, pl. Adolf Loos, Charles Mackintosh, Jozef Hoffmann mellett, a magyar Lajta Béla, Malnai Béla és Vago
Jozsef miveire, amely egyenes utat mutatott a weimari 1919-t6l indulé Bauhaushoz, és akkor nem kellett megem-
lékezni a poszthistorizmusrdl. A nemzetkozi szakirodalom sem kiilonosebben foglalkozott a poszthistorizmussal,
mert a XX. szdzad elsd harmaddban ez volt az a valami, amit le kellett kiizdeni, hogy a modern épitészet dominan-
ciat nyerhessen. A konyvek pedig a progresszivitas genezisét taglaltdk elsdsorban.

Tudva a hazai poszthistorizmus épiileteirél, de azt hazai jelenségnek vélve, jutottam el Chicagoba és New Yorkba
is. Chicagoban latva az 1910-es és az 1920-as évek neordmai, neogotikus, neoreneszansz, neobarokk és neocopf
stilusti épiileteit - kozottiik toronyhazakat is — el6szor élesen megjegyeztem, hogy milyen nagy hatalma volt Horthy
Miklosnak, hogy még az Egyesiilt Allamok épitészetére is ra tudott parancsolni a szamara tetszetds torténeti stilu-
sok alkalmazdsa terén!.

Nyilvdnvald, hogy vildgjelenségrdl, vilagizlésrol volt szo, sét Chicago gyonyor( aranyozott homlokzati neobarokk,
1926-0s toronyhdzanak hatasa tovabb élt még Sztdlin moszkvai toronyhdzaiban is. A romai EUR vérosrész neo-
klasszicizmusa moszkvai fuvallatokkal Rakosi Matyas Magyarorszagat is megérvendeztette az 1950-es évek elsé
felében. Természetesen az 1950-es évek jo hazai épitészei a neoklasszicizmusban is j6 épiileteket terveztek, amik -
lassunk csoddt — mara védett mtiemlékek lettek.

Az 1950-es évek historizmusdnak maig hatd béjtje van. A modern épitészoktatasban és az épitészmiitermekben
ezen tal (1956-tl) tilos torténeti eszkoztarral tervezni. Ha valaki mégis erre vetemedne, az a kéjgyilkosokat
megilleté megvetésben részesiil. Lényegében itt tartunk ma is, és a legszebb historikus kérnyezetiinkbe is oda nem
ill6, modernked¢ épiileteket terveznek, ha valami okndl fogva van ott {ires telek, mint példdul a Budavari Kirdlyi
Palota tészomszédsagaban.

A ma 77 éves épitész, Borvendég Béla is irja memoarjaban, hogy ¢k az 1950-es évek elso felének kotelezd neo-
klaszszicizmusa miatt mar nem tanultdk meg az amugy kotelez6 épitészettorténetet az egyetemen. Sajat évfolya-
momrol (1970-1975) tudom, hogy sikk volt nem tanulni épitészettorténetet. Jomagam egyediili érdekl6dd voltam
ez irant, a korabbi és a kés6bbi évfolyamokban is csak egy-egy ember bukkant fel a 120 f6 koziil, aki akarta érteni
és dvni a torténeti épitészetet. Felndtt egy vagy két épitészgenerdcid, akik nem tanultdk meg, és nem is érdekelte
Oket az épitészettorténet. Ok ma egyetemi tanszékeket, tervezé iroddkat vezetnek, tervezést oktatnak, minisztériumi
vagy miiemléki tervtanacsokat irdnyitanak és dontéseket hoznak. Jaj neked historizald, vilagels6 Budapest és mas
varosok! Sorra cserélik le a torténeti épiileteket sildnyakra. Rengetegen vannak, akik nincsenek megelégedve a II.
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vilaghabort pusztitasaival és 1945 ota bontogatjdk Budapestet, Szegedet, Esztergomot, Veszprémet és igy tovabb.
Fogy az érték, a XX. szdzad mindségi épitészete csak elvétve védett, mégis er6sodnek a hangok, hogy ez nem mehet
igy tovabb. Jogszabaly sziiletik arrdl, hogy a bontani késziilének bizonyitania kell, hogy a hdz, amire csdkdnyt emel,
értéktelen.

Természetesen irigyeljiik az olaszokat, hogy naluk milyen szépen, egységesen és évszazadokat ativelGen minden
megmaradt. Ennek csak egy oka van; tisztelik a mdsik ember munkdjat. Jellegzetes, csevegé kedvességiik mogott
mély bolcsesség és szeretet van embertarsaik irdnt. Nem akarnak masnak rosszat, nem a masik nyakan, hanem mel-
lette akarnak boldogan élni. Ilyen egyszerti! Fogy az épitett 6rokség, felértékelddik a mives, részletgazdag épitészet,
igy az 1920-as évek poszthistorizmusa is.

Ez a védobeszéd Wilder Gyula és neobarokk Szt. Imre temploma és gimnaziuma ismételt rang-
bahelyezése érdekében szdl, ramutatva arra, hogy nem egy magyar stiluszsakutcaval, hanem vi-
lagjelenséggel és vilagizléssel allunk szemben.

A bemutatdsra varé New York-i példdk és a chicagoiak is a historizmus derekéval, az 1880-as évekkel kezdddnek,
és egyenes historizdld vonalat mutatnak az 1920-as évek végéig. A kozbensé szecesszios torekvések a magyaréndl
joval halvdnyabbak, gy tlinik, konzervativabbak voltak az eurdpaiakndl. Kos Kdroly vildgaval a San Francisco-i
Maybeck és korai miiveiben maga Wright mutat parhuzamot. Ezenkiviil neoreneszansz, neoroman, neogotikus, neo
gorog-romai, neobarokk, neocopf és megint neogotika a végén art deco-val el6zi meg a modern épitészet 1930-as
térnyerését, majd 1991-bél két példat is tudunk mutatni a historizmus tjjaéledésérél New Yorkbol és Chicagobol.

Lassuk az Amerikai Egyesiilt Allamok, azaz Imre Foldjének példaépiileteit, és tigy tlinik, Budapesten és annak Szt.
Imrérdl nevezett varosrészében igen sok hasonldsdg fedezhetd fel az épitészeti stilustorekvések teriiletén.

NEW YORK HISTORIZMUSA 1875-1936, 1991
Budapest és New York testvérvarosok. Bar eddig még senki sem mutatott r a két ,ikertestvérhdzra”, amely épiiletek
az Osszetéveszthetdségig hasonlitanak egymasra. A budapesti példaépiilet, Haldsz Gedeon neoreneszansz palotaja -
amelyet Wéber Antal (1823-1889), az Ybl generdcié masik legjobb hazai épitésze tervezett — 1875-ben épiilt a
terézvarosi E6tvos u. 11. szam alatt. A kétemeletes, héttengelyes neoreneszansz palota Gsszes ablakkozében kerek
oszlop all, a parapetek végig a franciaablakok babkorlatos mellvédeiként miikodnek. Az épiilet tetején is végightzo-
dik egy attika babkorlat-sor. A két emelet ablakai mind félkorivesek, és mtirészleteik, fvre-fekvd angyalaik a velen-
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cei konyvtdr, a Libreria Vecchia motivumkincsét kovetik, altalaban Jacopo Sansovino formakincsébdl téaplalkoznak.
A New York-i ,ikerépiilet” hasonld lefrast kaphatna azzal az eltéréssel, hogy a két emeletkiképzés majdnem egyfor-
ma, csak a New York-i példanal a széleken és a haromablakos kozéprizalit hatardn oszlopkett6zést alkalmazott az
épitész, az elsé emelet babkorlatja viszont folyamatos. A foldszintek kiilonboznek, de dsszességében a hasonldsag
olyan er6s, hogy az nem érdekes. A New York-i példa a velencei Palazzo Rezzonicoval is hasonul. A New York-i épii-
let a Central Park elokeld keleti szélének kozepével van szemben, néhany hazzal beljebb a parktol és nagyon kozel
a Metropolitan Mizeumhoz. A két épiilet fotdjaval igazi testvérvarosi plakat volna készithetd.

New York toronyhazas ovezetei ardnylag kis teriileten csoportosulnak, az azokon kiviili utcakban igen sok histori-
zalo épiilet maradt fenn. Van, ahol ezek egyiittest is alkotnak, van, ahol pedig egyediili mementoként, mint fontos
kozépiilet vagy maganpalota élvezik a mtiemléki védelmet. New York méiemléki kataldgusat Barbaralee Diamon-
stein: The Landmarks of New York cimmel adta kozre, az adatokat onnan merithetjiik, a felvételeket pedig sajat
bejardsomon készitettem.
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A bemutatott példak:
- Metropolitan Club Building, 1891-94, 1912
1-11 East 60" Street, Manhattan
tervez6: McKim, Mead &White
3 emeletes, szabadon &ll6, olasz neoreneszansz épiilet toronyhazakkal koriilvéve. Allhatna a budapesti
Andrassy tton is.
- Francia Nagykovetség, eredetileg Payne White House, 1902-06
972 Fifth Avenue, Manhattan
tervez6: McKim, Mead &White
4 emeletes neokésGreneszansz, ives homlokzatt épiilet, északi szomszédja kétemeletes kétszintes tet6idomdi,
francia neokésogotikus palota (tervezo: C. P. H. Gilbert)
- Livingston Beekmann House, 1903-05 (id6kozben Szerbia ENSZ misszi6ja)
854 Fifth Avenue, Manhattan
tervezd: Warren & Wetmore
Kétemeletes, mansart tetés, francia neokéséreneszansz, Gsszesen két ablaktengelyes épiilet, magashazak kozott
beszorulva.
A bemutatott példak budapesti vagy parizsi léptékiiek voltak, most kozelitve 1900-hoz a historizal6 formak 11-19
emeletes valtozatban is megméretnek. A historizmus viddman €l tovabb.
- Bayerd-Condict Building, 1897-99
65-69 Bleecker Street, Manhattan
tervez6: Louis Sullivan
11 emeletes ,foghij” épiilet, ablakrendszerét a zaréparkany alatt 5 neoreneszansz Vendramin-tipusu ikerablak
zdrja. A bejarat neoreneszdnsz kontdrd lunetta, de az ornamentika az akantusz levelek szertelenkedd csipké-
zetével a szecessziohoz kozelit, de azt is mondhatjuk, hogy ornamentikaval gazdagon feloltoztetett koramodern
toronyhdzat latunk. Sullivan az egyik leghiresebb amerikai épitész, akinek életmiive dontéen Chicagoban van.
- The Flatiron Building, 1902
Broadway and Fifth Avenue 23“ Street, Manhattan
Epitész: D. H. Burnham & Co.
19-20 emeletes haromszogletd (vasald) toronyhaz a legklasszikusabb és erds plasztikaji francia neo-késore-
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neszansz stilusban épiilt. Ez mar harom oldalrdl utcaval hatarolt, nem

s

Lfoghij”, mint az el6z6 példa. Klasszikus értelemben ez a legrégebbi L?J fﬁml l_,g

fennmaradt toronyhaz.
Ezek utdn a toronyhazak el6képeiket templomtornyokrol veszik, de tovabb-
ra is igény a historizald mirészlet.
— Metropolitan Life Insurance Tower, 1909, 213 m magas, 50 emeletes
Madison Avenue, New York City, Manhattan
Epitész: Napoleon Le Brun & Sons

A 213 m magas neoreneszansz toronyhaz 1909 és 1913 kozott a vildg
legmagasabb bels6 térrel rendelkezd épiilete volt.
Alakjat a velencei San Marco Campanilejérdl vette az eredeti aranyo-
kat felnagyitva.

- Woolworth Building, 1911-13, 241 m magas, 60 emeletes
233 Brodway, Manhattan
épitész: Cass Gilbert
A 241 m magas neogotikus toronyhdz 1913 és 1930 kozott a mifajban
a legmagasabb volt a Foldkerekségen, neogdtikus mirészleteit az

észak-eurdpai kés6gotika kozépiileteirdl és templomtornyairdl koleso-
nozte.

- A neogétika leginkabb a templomépitészethez illik, igy természetes,
hogy a New York-i Szt. Tamds templomot (1-3 West 53" Street, Man-
hattan) 1909 és 1914 kozott gotikus stilusban, s6t tudomanyos igényt
pontossaggal megidézett gotikaban épitették.

A tervezdk Cram, Goodhue & Ferguson voltak.

- Az 1700 koriili, erdsen klasszicizalo angol barokk elemek fedezhet6ek
fel New York kozigazgatdsi penge-toronyhdzdn. Municipial Building,
1907-1914, Chambers and Centre Streets, Manhattan,

Epitészek: Mckim, Mead & White. A tervezdk a jelen épiiletbemutata-

sok elején két épiilettel is szerepeltek.
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A szélesen elterpeszkedd Municipial Building 5 emeletnyi labazata folott 14 sima, alig tagolt emelet kovetkezik,
majd tGjabb 5 emelet zar¢ attika tagozat fogja Ossze a tomeget. A kozépiilet diadalivszer( kapuatjaroja folott a
teton, az 1700-as évek eleji angol barokk két szinten is koroszlopos toronyépitmény hangsilyozza a Hivatal te-
kintélyét. A golyvazott oszlopos toronytestrész egyenes adaptacidja a londoni Szt. Pal Székesegyhdz tornyai
kompozicidjanak.

- Ugyancsak hivatalos épiilet nyult a historizdld elemekhez. Az 1913 és 1927 kozott épiilt New York State
Supreme Court, New York Allam Legfelsébb Birdsaga épiilete, mint az ,Igazsdg temploma”, 10 oszlopos ko-
rinthoszi timpanonos gorog portikuszt kapott (Foley Square, Manhattan, épitész: Guy Lowell). A kocka alaka,
de részleteiben szintén klasszicizdlo épiilet megjelenése a domindns portikusszal megidézi a washingtoni Capi-
tolium mellett allo, szintén timpanonos, portikuszos Szovetségi Igazsagiigyi Palota tekintélyét. Ugyancsak Guy
Lowell tervezte a bemutatott neogdt Woolworth toronyhazat is (1911-13).

= Az 1870-es, 1880-as évek neoreneszansz stilusaban épiilt a New York-i Raquet and Tennis Club Building, 1916
és 1918 kozott.

Epitészek ismét Mckim, Mead & White, 370 Park Avenue, Manhattan

Ez az épiilet is a magashazak kozott egyediil képviseli a torténeti 1éptéket. IV. emeletén kétszintes, eltolhatd
tetejli teniszesarnok rejt6zik vakarchitektira mogott. A tolhato teté a mi régi mozijainknal alkalmazott modon
nyilik.

= Ismét egy gotizdlo toronyhdz kovetkezik a sorban, egyben rddidaddtorony is. Eredetileg a Radio Victor Corpo-
ration of America (RCA) céljara épiilt 1929 és 1930 kozott, 259 méter magas és 70 emeletes, tervezdje a Cross
& Cross cég volt. Mai neve General Electric Building (570 Lexington Avenue, Manhattan). A torony zaré mo-
tivumat kiilonosen gazdagon tagoltak, itt a neogotika art decoba valo pompas atmenetét fogalmaztdk meg a
tervezok.

A modern korszakot megel6z6 legkésobbi historizald New York-i példdnk 1933 és 1936 kozott épiilt, ez az iddszak
lényegében megegyezik Wélder Gyula budapesti Szt. Imre templom-terve megvaldsitdsdnak idészakaval.

- AU. S. Courthouse (Foley Square, Manhattan), az Egyesiilt Allamok Szovetségi Birésdganak 1936-ban elkésziilt
épiilete, Cass Gilbert tervei szerint, szintén a velencei Szt. Mdrk templom Campaniléjét formazza, csak kovérre
hizlalva, 31 emeletet befoglalva. A korabban bemutatott New York-i Eletbiztosit6 toronyhdza még a Campanilét
eredeti aranyban nagyitotta fel.

A U. S. Courthouse tornyanak aljaban ldbazatszertien 8 emeletnyi épiiletnégyszog dll, amelyen a f6bejarat el-



csarnokat 10 korinthoszi oszloppal ékes, attikas, antikizaloan histor-
izalo épitészeti megfogalmazas képezi ki.

A U. S. Courthouse (1913-1927) szomszédja a korabban emlitett New
York Allam Legfelsébb Birésdga Klasszicizalé épiiletének és azzal
egyiittest alkot, s6t a szintén emlitett Municipial Buildinggel
(1907-14) harmas egységet alkotnak a poszthistorizmus jegyében.

- A torténeti épitészet formakincsének tjradhajtasahoz kivald példa a
Magyar Koztarsasag New York-i Konzuldtusanak és ENSZ Misszidjanak
székhaza (52. utca 227., a 2.-ik és a 3.-ik sugartt kozott), 1991 koriil,
historizald stilusban, az 1800 koriili késGpalladianus angol forma-
kinccsel oltozkodve épiilt Gjonnan, iires telken. Ezzel mintegy orszd-
gunk méltésagat novelve. A m{i tervei a magyar szarmazasu, hires
New York-i épitész, Emery Roth, azaz Roth Imre épitészirodajaban ké-
sziiltek, az éppen ott 6sztondijas Noll Tamds épitésziink keze altal.
Emery Roth is hozzajarult New York historizald varosképéhez a tar-
gyalt korszakban, 1929 és 1930 kozott (145-146 Central Park West,
Manhattan) méghozzd a filmeken sokat latott kéttornyd templom
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tomegét mintazo ikertoronyhdzaval. Példajat még abban az évben to-

vabbi két kéttornyos apartmanhaz kovette a Central Park mentén, New
York Cityben.
New York poszthistorizmusa, mint lattuk korban és mindségben szinkron-

ban van budapesti megfelel6jével.
6. kép
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CHICAGO HISTORIZMUSA 1874-1930, 1991
Ahistorizmus Chicagoban is folyamatos és egészen 1930-ig, a modern épitészet térhdditasaig uralkodo stilus marad,
majd szintén felbukkan 1991-ben. Chicagoban a historizal¢ épitészeti alkotasok a magashazas varosmagban kis so-
rozatokat alkotva 6rzédtek meg, nagyobb egyiitteseket — mint példaul New Yorkban — nem alkotnak. A historizalo
épiiletek id6lancolata az itt kivdlasztott miiemlékeken kovetheté nyomon. 1871-ben Chicagot nagy tlizvész puszti-
totta el, ezutan indul a varos ujjaépitése.
- Deleware Building 1872-74, 1889
36. West Randolph Street
Epitészek: Wheelock & Thomas
A neoreneszansz stilusi sarokhdz elsd, 1874-es allapota Gtemeletes volt, ahol a foldszint és az els6 emelet
aruhazként nagy portalablakokkal épiilt, 1889-ben tovabbi két emeletet kapott a kordbbi miirészletek foly-
tatasaval
- Fine Arts Building, 1885, 1896
410 South Michigan Avenue
Epitész: S. S. Beman
A neoromdn stilusu épiilet kéarchitekturdjat premodern fém ablakosztas tolti ki. A granitoszlopokkal tagolt
kozéprészen a fémszerkezet zdrterkélyszertien kidomborodik. A nagy ablakok mtivészek miitermeit vilagitottdk
meg. Erre utal az épiilet neve is: ,,Szépmitivészetek Haza”. Az 1885-ben hétemeletes allapotaban az 5. és 6. eme-
leten fekvé modern harmas osztasu ablak-eloképeket latunk, egymas mellett 5-6t szintenként. Az ablakszemek
osztdsa vékony roman stilust oszlopocska. Az itdliai, parmai XII. szdzadi romdnkori baptisterium galéria-loggi-
ai ilyenek, lényegében szalagablakot alkotnak. A modern épitészek is felfedezték ezen archetipusokat, még a mi
Kozma Lajosunk sajat fotéhagyatékaban is volt parmai felvétel az Epitészeti Miizeum tj szerzeményei kozott.
A Fine Arts Building 1896-ban, az 5. és a 6. ,szalagablakos” emelet mintajara, tovabbi 3 emeletet kapott, igy 9
emeletes lett, azonban ehhez lebontottdk a neoromdn 3-as ikerablakos, két szélén kupolds toronnyal szegé-
lyezett korabbi 7. emeletet.
- Auditorium Building, 1886-1890
430 South Michigan Avenue
Epitészek: Adler & Sullivan
A neoroman stilust, 9 emeletes, hatalmas épiilet tornyaval a varoshazak karakterét hordozza. Szallodaval, étte-
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remmel, konyhéval és egy nagy auditériummal kongresszusra, hang-
versenyre és szinhaz céljdra. Az épiiletet 1946-ban a Roosevelt Egye-
tem vasarolta meg.

- Velencei neogotikus épiilet is sorakozik a South Michigan sugartton a
Ca d’Oro palota (1421-1430) miirészleteinek 9 emeletesre vald adap-
taciojaval, 1893-bol

- Chicago Cultural Center, 1897
78 East Washington Street
Epitészek: Shepley, Rutan & Coolidge
Neoklasszicista stilusti, haromszintes (alagsor, magasféldszint és
egyemeletes), horizontalisan elnyuld épiilet. A Chicagoi Varosi Konyv-
tarat és egy szinhazat foglalt magaba. Belsé miirészletei neoreneszansz
stilusok. Kiilonosen elegans kozépiilet, Itdlia barmelyik varosdban
megallnd a helyét.

A foldszint tvpillérsoros, az emelet pillérkozei ion oszlopokon nyug-
szanak, klasszikus antik parkany korondzza, rdmai racsos tet6 attikd-
val.

= University Club, 1909
75 East Monroe Street
Epitészek: Holabirt & Roche
A neogdtikus épiilet a belgiumi goétikus kozépiiletek és a cambridge-i

angol egyetemi épiiletek szellemében 10 emeletesre novekedett, fels6

emeletén kialakitott, két szint belmagassagu tudor ives, szines ablakos 9. kép
diszebédlGje akar egy parlamentben is lehetne finom belsoépitészete
miatt.

= Peoples Gas Building, 1911

South Michigan Avenue

Epitészek: Burnham & Co.

A historizalo ,Gazmivek” épiilet 19 emeletes, épitésze az a Burnham,
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aki 1902-ben New Yorkban az ugyancsak 19/20 emeletes, haromszoglet(i ,vasal” toronyhdzat tervezte. Az
acélszerkezetli Gazmivek épiilet neoklasszicista oszlopsorokkal és markans, ontott kéburkolattal 6ltozkodott
fol. Az épiilet 1abazata oszlopsorral két szintet fog at, zaré motivuma két szint oszlopsor és keretarchitektura,
amely a hdz szélein és a sarkain fut le. A labazat, a zardmotivum és a keretarchitektura kozott 1ényegében sza-
lagablak mezd van 13 emeleten, de az ablakkdzi osztdsok francidsan, horizontdlisan gazdagon tagoltak, igy
mégis historizald benyomast kelt a kozbiilsé 13 emeleten is.
- City Hall-County Building, 1905-08 és 1909-11
121 N. LaSalle St./118 N. Clark St.
Epitészek: Holabird & Roche
Neoklasszicista, 8(10) emeletes varoshaza és megyehdza, karakterében a budapesti Magyar Nemzeti Bank
(1902) épiiletét idézi azzal, hogy a ldbazatként kezelt alsé szintjei (fszt + 2 emelet) f6l6tt korinthoszi korosz-
lopsor mogeé rejti tovabbi 6 emeletét, amely f6lott két emeletnyi zardparkany és attika zdrja a kompoziciét. Mind
a nyolc emelet vas szalagablaksort hordoz, vas parapetfalakkal, de a fiiggonyfalas épiilet teljesen elbujik a pro-
fessziondlis kdarchitektira mogott. A sarkak itt is tomorebb keretet kaptak. A professzionalis historizald stilus-
ban-tervezés eszkéztardnak szellemes varidlasara jo példa, hogy a Holabird cég két évvel ezen neoklasszicista
kozépiilet el6tt, neogotikaban épitette fel az ékszer finomsagu egyetemi klub épiiletét.
- Field Museum of Natural History, 1912-20
Lake Shore Drive and East Roosevelt Road
Epitészek: D. H. Burnham & Co., Graham, Anderson, Probst & White
A ion neoklasszicista jellegzetes muzeumformdju épiilet elsd épitésze a New York-i ,vasaléhdz” és a chicagoi
,gazmivek” épiilete tervezdje, Burnham. Itt is érzékelhetd, hogy a 20 emeletes magashdzakat megalkotd pro-
fesszionalis kezek, ha kell a legklasszikusabb feladatokat is kivaléan megoldjék. A tomegalakitas a bécsi parla-
mentre illetve a mi Szépmivészeti Muzeumunkra rimel.
Chicagoban az 1920 koriili historizmus értékes egytittese sorakozik a sokat emlitett Michigan sugérut és a Chicago
folyd taldlkozdsanal 1918 és 1920 kozétt épiilt, francia klasszicista dombormives pilont acélhid koril. A hid ter-
vezGje: Edward H. Bennett
- Wrigley Building, 1921, 1924
410 North Michigan Avenue
Epitészek: Graham, Anderson, Probst & White
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Kett6s karcsu toronyhdz, labazati szinten és parkdnymagassagban hid-
dal van 6sszekotve. A telkek szabalytalansdga miatt a bal oldali épiilet
deltoid, a jobb oldali trapéz alaprajzu. A bal oldali ératornyos varosha-
zat imital, a jobb oldali francia reneszansz kastélyrdl nyerte oromzatat.
A terrakotta burkolatd, acélszerkezet(l épiiletek neoreneszansz m-
részleteket hordoznak. A 17 szintes épiiletek becsiilettel mutatnak 1a-
bazati szinteket és parkanyszinteket egyarant, csak a méretardnyok
nagyok. A ldbazat a folyd feldl 6 szintes, a hidtol 4 szintes, a zard-
parkany 3 szintet foglal magaban. A toronyban 3-3 ablakkal 11 szint
btjik meg. A parkdnyon diszvazak allnak, a toronysisak pedig gloriette
kompozicidju, igy a historizdlds 1921-24-ben is tokéletes.

Chicago Tribune Tower, 1923-25

435 North Michigan Avenue

Epitészek: John Mead Howells, Raymond M. Hood

Az tijsdgsz€khdz tervezésére 1922-ben nemzetkdzi tervpalydzatot irtak
ki. Erre tobb neves magyar épitész is palyazott, miveiket a Magyar
Epitészeti Miizeum 6rzi. A palyazat egyik legérdekesebb tervalternati-
vajat Adolf Loos bécsi épitész adta be, amely egy hatalmasra nagyitott
dor oszlopot oszlopfovel abrazolt, az épiilet ablakai a kanneltirakba
voltak rejtve. Nem ez nyert, hanem egy neogétikus miirészletekben
gazdag terv.

A 30 emeletes neogdtikus toronyhdz 3 emelet magas labazata 3. eme-
letén a gazdag gdtikus baldachinos erkélyek sorakoznak, amelyek 1é-
nyegében baldachinos szoborfiilke-utanzatok. Utdna 20 emelet ver-
tikalis tagolasti monotonia kovetkezik. A katedralisok gotikus ablakai-
nak vertikalitasa, tampillér kozi ritmikaja fedezhet6 fel a gazdag ta-
goldst épiilettorzson. A toronyzard ,parkany” gotikus mérmives para-
petekben gazdag és hasonl6 vimpergasoros zarddast is kapott. Tovabbi
9 emelet rejtézik a tamivekkel 8 élén megtamasztott toronysisakban.
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Legfeliil két mérmives erkélygy(r( fut korbe és koronazza a tornyot.

- Mather Tower, 1928
East Wacker Drive ivén a South Water és Wabasch sarkan
Epitész: Herbert Riddle
Neogotikus tornyos felhékarcold hasabteste 23 emeletes, majd ezen tovabbi 16 emelet van a nyolcszoglet( to-
rony felépitményben, ezen van még egy toronysisak emelet, ez igy 40 emeletet tesz ki. A hasédbépiilet 5 eme-
letes, also része a labazat gazdag gotikus mirészletekkel, kiilonosen az 5. emelet attikdjan koveti a merevitd
sarkok kozotti, 16 emeletnyi tdmpillérkozi harmasosztatd katedrdlis ablaktagozat, zdrd csticsiv nélkiil, de az
5416 emelet folotti szinten, neogdtikus baldachinsor fut korbe.
Négyszog labazatemeletrdl indul a nyoleszoglett, teleszkoposan keskenyedd felsé torony, 4+6+3+3+1 emelet
tagoldssal. A nyolcszogletti szakasz is 1abazatrésszel és zaroparkannyal rendelkezik. Az egész tornyot 8 szogletl
gulakupola fedi.

- London Guarantee Building, 1923
360 North Michigan Avenue és East Wacker Drive sarkan
Epitész: Alfred S. Alschuler
Neoklasszicista, 20 emeletes, homort trapezoid ,sarokhdz”. Fébejaratan diadaliv motfvum 4 emeletet atfogva,
majd 1 labazati attika emelet, majd 11 emelet vertikalizdlt monotdnia, amelyet diszes parkdnyszint zar a 17
emeleten.
A féhomlokzaton, a felsé hdrom emeleten 8 ion oszlop képezi a zarémotivumot. A klasszikus képarkany felett
babkorldtos-vazds zardgloriette motivum korondzza a toronyhdzat.

- Jewelers Building, 1924-1926
35 East Wacker Drive
Epitészek: Thielbar & Furgard — Giaver & Dinkelberg
Ez a legszebb historizal6 toronyhaz. Neobarokk ornamentikaval fel6ltoztetett vartorony forma. (Ez az a torony-
haz alakzat, amelyet Moszkva atvett és honositva a Kreml tornyait nagyitotta fel.) Az acélszerkezetli épiiletet
krémszini kerdmidval burkoltdk. Az ékszerekkel foglalkozd konszern ékszerszer(i épiiletet emeltetett. Az
értékek szallitdsanak biztonsaga miatt az also 22 emeleten at az autdjat liften vihette fel az irodaszint bérldje,
és ez igy mlikodott 14 éven dt, 1940-ig. Az épiilet als6 tomege 24 szintes, ennek felsd sarkait neobarokk, kas-
télyparki pavilonok ékesitik. Itt is 5 szintes ldbazatforma f6l6tt 13 szint plasztikus monotdnia kovetkezik, amely-
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nek ablakai mar ivesek, ezutdn 1 architrvszint, 3 frizszint, 1 geizon-
szint erkélyes koriiljardval és egy attika szint zdrja az alsé tomeget. A
felsd, keskenyebb torony széles teraszos labazattal indul, majd a 10
szintes, négyszogli toronytest ablaksoranak legfelsé szintjén ismét fves
ablakok zdrjdk a tomeget.
A kisebb torony parkannyal, koriiljaré erkéllyel, neobarokk saroktor-
nyocskakkal zarul. E f6lott kovetkezik a labazati szintre {iltetett, ara-
nyozott neobarokk pompds kupola, amely bdrmely périzsi templom
tetején megdllnd a helyét.
A neobarokk stilus 1926-ban teljesen szinonim a hazai épitészet, igy a
budapesti, szentimrevdrosi épitészet torekvéseivel. Vildgjelenségrél van
sz0. Ez az épiilet fényesen bizonyitja, hogy kivald épitészek barmely stilus-
ban képesek kivaldt alkotni.
- Allerton Hotel, 1923-24
701 Nort Michigan Avenue
Epitészek: Murgatroyd & Ogden
Ismét egy felnagyitott, kozépkori lakétorony tomeg, példdul a Périzs
melletti Vincennes kirdlyi tornyanak utanérzése, vagy vadaszpavilon-
format is lathatunk benne felnagyitva.
Ebbe a csoportba, ez a példaépiilet a vorosbarna keramia homlokzat-
burkolat miatt keriilt be, amely hasonlit Wélder Gyuldnak a Madach
téren és a Verseny Aruhdz épiiletén alkalmazott ornamentikajara.
Tovébba ide sorakoztathatd Rerrich Béla szegedi Dom terének és piis-
poki palota mtivének homlokzatképzési modszere is, mar az 1920-as
évek végérol.
- Soldier Field Stadion, 1925
Lake Shore Drive alatt, 14. utca
Epitészek: Holabird & Roche
Az ,U” alaku Stadion épiilet, eredetileg 55.000 fére épiilt és Athén
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0gorog, rombol tjjaépitett, 1896-os els6 olimpiai stadionjat mintazza gorog Stoa diszfelépitménnyel.

Az ,U” végében 4llt a gorog hatdsa Field Muzeum, és zdrta egykor a kompozicidt. A stadiont késébb 100.000
fosre, korben bovitették és eltakartak a Mtizeum latvanyat.

A neoklasszicista stadion tervez6i az egyetemi klubnal neogétikabdl, a varoshazanal neoklasszicizmusbdl mu-
tattak korabban cstcsteljesitményt.

John G. Shedd Aquarium, 1929

Lake Shore Drive és East Roosevelt Road

Epitészek: Graham, Anderson, Probst & White

A planetarium kupolatermét egy nyolcszoglet épiiletbe foglaltak, amelyet a gorég kincses hazaknal ismert
pofafalas, oszlopos portikusz vezet be.

Teljes egészében neoklasszicista épiilet.

Chicago Club Building, 1930

81 East Van Buren Street

Epitészek: Granger & Bollenbacher

Rendkiviil késoi, vilagi épitészet tekintetében, a 6 emeletes klubhdz neoromdn homlokzata. A 7 szintbdl kiemelt
architekturat kapott a magasfoldszint, az elsd emelet és a 6. emelet, mint zardmotivum. A 2. 3. 4. és 5. emelet
sima kéburkolatba iiltetett négyszognyildsai mdr elérevetitik a kubista empire monotdnidjat, ami formai gyakor-
lat marad még 1950-ig is.

Medinah Athletic Club (majd Hotel Intercontinental) 1927-29.

505 North Michigan Avenue

Epitész: W. W. Ahlschlager

Kubista empire-monotdnidju toronyhdz, amelyen applikdcioként megjelennek neoreneszansz korlatbabok,
velencei gotikus keretelemek, asszir torténelmi frizdombormivek. A toronyhaz tetejét a 33. emelettdl kezdve,
egy aranyozott gdmbkupolds, minaretes mohamedan mecset korondzza, stilszerien szamarhatives ablakokkal
kialakitva.

Harold Washington Library Center, 1991

Bounded by Van Buren, State, Congress Streets

Epitészek: Hammond, Beeby és Babka

Az 1j, architektonikus kortdrs épiilet egyes miirészletei az 1840-es évek klasszicizmusat és ipari épitészetét
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idézik. Talalunk rajta babérfiizéreket és badog oromviragokat is. Az
épiilet labazata, markans voros granit kockai a chicagoi neoromdn his-
torizmust elevenitik fel. Az épiilet egyértelm{en kifejezi az 6hajt a tor-
téneti épitészet embert tisztel6 mirészletgazdagsaga irant.
Az Amerikai Egyesiilt Allamokban konyvsorozatot indftottak ,New
Classists” cimmel. Az ,,ij Klasszicistak”, épitészek, akiknek mtveik diszal-
bumai ezek. Bemutatjék a torténeti stilusban professzionalis szinten meg-
tervezett és megépitett magdnvillakat. Az egyik kotetben, amelyet az
~Appleton & Associates Architects” épitész iroda adott ki 1980 és 2005
kozott, 15 villat mutat be valogatasképpen, de a kétetben felsorolast ad az
épitésziroda tobb szaz hasonld miivérdl is az 1976 és 2006 kozotti idoszak-
bol.

A diszalbum boritéfiilén ,Uj Klasszicistdk” koteteit hirdeti: egyet a Wadia
Associates-t6l, és két kotetet Ken Tate épitésztdl. Kiado az Images Pub-
lishing.

Ha valaki szereti a torténeti épitészetet maga koriil vagy abban dhajt élni,
akkor vagy egy torténeti épiiletbe koltozik, vagy ha nincs olyan hozzaférhe-
t6, akkor torténeti stilusban épittet maganak hazat. Szabad orszdgban ezt
meg lehet tenni, ,nem szabad” orszagban ez fébenjaré blinnek szamitana.

Kétségtelen, hogy a szép emberi kérnyezet, amely egyfajta tiszteletadas
egymds irant, barmely épitészeti stilusban megvaldsithato, a 1ényeg a terve-
z61 minGségben van. A cstnya kornyezet viszont a fukarsag és az sszecsa-
pott munka kovetkezménye, elhanyagoltsdggal parosulva. Ez ellen kell
onbecsiiléstinkkel tiltakoznunk és fellépniink.
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ROMA: A COPPEDE NEGYED (QUARTIER COPPEDE) 1921-1926
A torténeti épitészeti eszkoztar tovabbélése az 1920-as évek folyaman Romaban természetesnek tlinik. Ez az a varos,
ahol az architektonikus eszkoztar okori forrasai mellett, minden épitészeti stiluskorszak a kiséré iparmtivészetével
és képzomivészetével teljességgel jelen van. Vele élnek a rémaiak, de legfoképpen tisztelik és élvezik is az elod-
épitészek és épittetdk mveit, nem akarjdk azokat elbontani és helyiikre jobb kihaszndltsdgu sildnyat épiteni, mint
ahogy mésutt a foldkerekségen ez a gyakorlat. Roma — més févarosokkal egyiitt - teriiletében béviilt, a Coppede ne-
gyed mutatja, hogy a varost harméniajahoz és épitészetéhez mélté mddon folytattak.

A torténeti épitészeti eszkoztdrral kivdldan band Gino Coppede firenzei épitész (1866-1927) a rémai Piazza
Buenos Aires-td] kiindulva a Via Tagliamento-tdl DK-re, 20 épiiletbdl 4116 egyiittest alkotott 1921 és 1926 kozott. A
cél diplomatdk és igényes polgarok részére személyiségiiket megtiszteld, élhet6 és a Romaban-1ét élményét tovabb-
fiz6 lakonegyedet alkotni. A md igen jol sikeriilt, mint m{iemlékegyiittest az olasz Kulturdlis Javak és Kulturalis
Aktivitds Minisztériuma, Roma vérossal kozosen, 2002. junius 1-jei kezdettel restaurdltatta Gianfranco Giordano és
Raffaelle Pellicano épitészmérnokok tervezésében és szervezésében.

- Az épiiletegytittes kapuja, a Via Dora diagonalis utca, azaz a derékszogli utcahalézat egyik sarkat atszeld, 45°-
ban indul6 utca két oldalan allé tornyos, négyemeletes lakopalotapar, amelyeket, diadaliv folott, a masodik és
a harmadik emeleten lakdszdrny kot dssze. A diadaliv-épiiletszarny a korszak épitészetének kedvelt motivuma.
fgy nélunk a Walder Gyula tervezte Madach Sugrtt inditas, Szegeden a Dém tér két déli bejarata és a Hésok
kapuja a megépiilt példak. Volt ilyen terv a budapesti Rakéczi ut inditdépiiletparjéhoz is, csak nem volt kivi-
telezd, aki megépitette volna.
A rémai Via Dora indit6épiilet-parja a XVII. szazadot idéz6 neobarokk eszkoztarat vonultat fel és a Via Dora két
oldaldn egy-egy haromszog épiilettombot képezve, a Piazza Mincio-ba torkollik.

- A tér a kdzepén 1évé Fontana delle Rane, a kagylos-békas neobarokk szokokit (1926) koré szervezddik.
A tér, a két haromszoghaz ,tombcsiicskén” kiviil, atlésan egymadssal szemben, egy-egy, loggidkban gazdag
L2romankori lakétorony” motivum mogé szervezett sarokpalotdval és egy rendkiviil tagolt ,Tiindérvillaval”
ovezodik. Ez utébbi zdrja a diadalives, atlds Via Dora tengelyét.

- A Via Doran érkezve jobbra es6, neoroman stilusu, 4 emeletes sarokhaz (4. Piazza Mincio) puritanabb, itt a
Jlakotorony” motivum elredll, rizalitot alkot a sarokhazhoz. A homlokzati arany és fekete szinti freskon 10 mé-
hecske alatt a lovon diszesen kidolgozott nyeregtakaré utal a munkdra, a 16 f616tt LABOR felirat teszi az utala-

&0



sokat egyértelmiivé. Az épiilet a magyar formai stilusgyakorlatok isme- Al i

retében 1903 koriil is épiilhetett volna az enyhe szecesszids, ornamen-
talis részletek megjelenését is figyelembe véve, holott 1925 koriil
késziilt.

A Via Doran érkezve balra es6, 1926-os évszamot hordozo, lako-
tornyos, 0t emeletes sarokhazba - ellentétben az elézbvel — a neoro-
man lakdtorony bele van horpasztva (2 Piazza Mincio). Nagyon mar-

kans neoromdn elemek lathatok a fobejarat koriil, az oldalsé palota-

homlokzatokon a velencei-bizantin palotdk 3-4 ivsoros nagyablakait
adoptalta az épitész. A bizantin vagy okeresztény forrasok a kapubél-
let kék-arany solyomtollpikkely-soros festésén, az el6csarnok ,Isten
Baranya” rozettdjan és annak hat tengelyre szervezett sélyom lélek-
sugarain, a boltozat sfirin sorolt naplang-korongocskaiba irt arany | 20. kép
Jsten Szeme” haromszogek mar a ravennai Galla Placidia sirkapolna
szellemiségét idézik meg. Azonban a stird ,Isten Szeme”-s naplangocs-
kak szovetszertisége és a kapualj hangulata megenged idehozni vala-
mit a Josef Hoffmann képviselte Wiener Werkstétte péttyos, 1900 eleji

feliiletkezelésébdl is; és ez a ,Napkorong”, ,Isten szeme” pottysorozat

a szemkozti , Ttindér villa” tornyat és az odavezet6 tetd loggia 1épcs6-
haz homlokzatdt is eluralja, csak motivumai a homlokzathoz mérten

nagyobbak és dominansak.

A ,Tiindérvillan” (3 Piazza Mincio) az épitési idot felirat rogziti :
LERECTA ANNO DOMINI MCMXXIV.” A neoroman, neoprotorene-
szansz, kétemeletes tornyos villa homlokzatat novecentista sgrafittok
és freskok sorozata disziti. A magyar szemlél6 tekintete azonnal meg-
akad Philippo Scolari, azaz Ozorai Pipo, a délceg és kival¢ itdliai
szarmazasui magyar katonai foparancsnok kozismert alakjan. A fres-
kokon Firenze hires varoshaza épiilete el6tt Dante alakja jelenik meg,

a Via Brenta menti oldalon Velence hajéinak sz€lt6l dagado, keresztes
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vitorlai uraljak a homlokzatot, felettiik a velencei konyvet tartd szarnyas oroszlanok alkotnak frizt. A villa belsé

tereit is freskok és nyitott kandallok sora disziti.
Gino Coppede Firenzében sziiletett. Apja diszm{-fafaragé mithelyében (Casa Artistica) fivéreivel bonyolult figuralis
faragvanyokat készitettek kandallokhoz, tiikrokhoz és cimerekhez. Itt ismerkedett meg a firenzei épitészekkel, majd
amikor képesitést kapott a firenzei ,Iparm{ivészeti Egyetemen”, 24 évesen (1890) tagja lett a varosi Szépmivészeti
Akadémidnak, ahol épitészeti tervezésbdl diplomat szerzett. Gino Coppede épitészeti hirnevét genovai miivei hoztdk
meg; 1896 és 1906 kozott épitette a posztromantikus, neogotikus Castello Mackenzie-t, amely megmutatta minden
részletre kiterjedd iparmtivészeti igényességii épitészetét. Firenzei mivolta a vdroshdztorony tréfds adaptacidjdban
nyilvanul meg a kastélyon. A mivet 1956-ban mtiemlékké nyilvanitottak, mara kozérdeklddés térgya és a nagyko-
z0nség latogatja.

Coppedé masik hires miive a neomanierista Palazzo Zuccarino, amely 1907-ben késziilt el Genovdban. Rémai
megbizdi, a Societa Anonima Cooperativa Edifizione Moderna, a 31.000 m*es teriilet gazdai jol ismerték korabbi
miiveinek mivoltat. A nevével fémjelzett rémai épiiletegyiittesre 1919-ben kapta a megbizast. Méltatoi kiemelik for-
maalkotd, diszit6 humordt és tréfdlkozdsait. Az ornamentika professziondlis mesterségét még az apai mihelybdl
hozta magaval. A tréfalkozas mogott szeretet van, adniakaras a részletszépségek kidradasaban és a rejtett jelképek
aruljak el, hogy ahol a munkdban szeretet, ott mély hit is van. Coppede ajandékot készitett épitész kortarsainak és
az utokornak is orok értéket hagyott. Szerencsénkre a rontd erck is tdvoltartottak magukat, mdra a hivatalos méiem-
lekvédelem ernydje is folé borult és restaurdlasra méltonak tartottdk az egyiittest.

A rémai poszthistorizmus épiileteinek l1éptéke rokon a budapestiekével. A térekvés a mi poszthistorizmusunkkal
id6ben analog és ott nagyra értékelt. Elérkezett az id6, hogy mi is nagyraértékeljiik tovabbéld historizmusunk épitett
Orokségét és mi is megadjuk szamukra a memléki védelmet.
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Képjegyzék
(a szerz0 felvételei)
Nyitokép: Budapest, VI. Eotvos u. 11., Haldsz Gedeon palotdja, Tervezte Wéber Antal, épiilt 1875-ben, testvérvarosi ikerépiilet
New York-i analdgiaval
1. New York, neoreneszansz kétemeletes palota, 1880 k.; budapesti analdgiaval
2. New York, The Flatiron Building, tervezte: D. H. Burnham & Co., épiilt 1902-ben francia neokéséreneszansz stilusban
3. New York, Szent Tamds templom, tervezte: Cram, Goodhue & Ferguson; épiilt 1909 és 1914 kozott neogétikus stilusban
4. New York Allam Legfelsébb Birésdga, tervezte: McKim, Mead & White; épiilt 1913 és 1927 kozott
5. New York, Radio Victor Corporation of America (RCA) toronyhaz neogétikus-art-deco toronyzarédasa,
tervezte: Cross & Grass; épiilt 1929 és 1930 kozott
6. New York, Egyesiilt Allamok Szovetségi Birdsaga, ,Campanile” toronyhéz, tervezte: Cass Gilbert,
épiilt 1933 és 1936 kozott neoreneszansz-neoklasszicista stilusban, hattérben a Municipal Building (1907-1914)
7. New York, a Magyar Koztarsasag Fokonzulatusa és ENSZ Misszidja, tervezte: Emery Roth & Noll Tamds, épiilt 1991 koriil,
angol neopalladianus stilusban. Napjaink €16 historizmusanak kivalo példaja.

8. Chicago, Deleware Building, tervezte: Wheelock & Thomas; épiilt 1874-ben és 1889-ben, neoreneszansz stilusban
9. Chicago, Auditorium Building, tervezte: Adler & Sullivan, épiilt 1889-ben neoroman stilusban.
Ennek az épiiletnek a labazati motivuma éled wjja 1991-ben a Harold Washington Library-nél.
10. Chicago, University Club, tervezte: Holabird & Roch, épiilt 1909-ben neogdtikus stilusban
11. Chicago, City Hall-County Building, tervezte: Holabird & Roch, épiilt 1911-ben neoklasszicista stilusban
12. Chicago, Michigan Avenue és a Chicago River talalkozasa a historizal6 toronyhdazakkal;
balra Wrigley Building, tervezte: Graham, Anderson, Probst & White, épiilt 1921 és 1924-ben neoreneszansz stilusban;
kézépen Medinah Athletic Club, épitész: W. W. Ahlschlager, épiilt 1927 és 1929 kozott, kubista neoempire stilusban,
neoreneszansz és neoiszlam mrészletekkel; jobbra Tribune Tower, tervezték: S. M. Howells, Raymond, M. Hood,
épiilt 1923 és 1925 kozott neogotikus stilusban
13. Chicago, Tribune Tower neogdtikus toronyzarédasa, 1925
14. Chicago, Jewelers Building, tervezok: Thielbar & Fugard, Giaver & Dinkelberg, épiilt 1926-ban neobarokk stilusban
15. Chicago, a Jewelers Building kupoldja neobarokk stilusban, 1926
16. Chicago, Allerton Hotel, tervezék: Murgatroyd & Odgen, épiilt 1923 és 1924 kdzott neoromdn-art-deco stilusban;
voros kerdmia burkolata analég Walder Gyula budapesti Madéch téri épiileteivel és a Rakéczi tti Verseny Aruhaz lakéhézéval
17. Chicago, Harold Washington Library Center; épitészek: Hammond, Beeby & Babka, épiilt 1991-ben neoroman,
neoklasszicista, neocopf stilusban. A napjaink €l6 historizmusanak kivalo példdja.
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18. Roma, a Coppede negyed indité diadalives ikerpalotdja, tervezte Gino Coppede,
épiilt 1921 és 1926 kozott neobarokk stilusban

19. Rdma, Coppede negyed, Piazza Mincio 4., lakdpalota, tervezte: Gino Coppede, épiilt 1925-ben neoroman stilusban.
El6térben a kagylds békakut 1926-bdl

20. Roma, Coppede negyed, Piazza Mincio 2. lakdpalota, tervezte: Gino Coppede, épiilt 1926-ban, neobizanci,
neoroman, neoreneszansz €s art-deco stilusban

21. Roma, Coppede negyed, Piazza Mincio 3., Tiindérvilla, tervezte: Gino Coppede, épiilt 1924-ben neobizanci,
neoroman, neoreneszansz és art-deco stilusban

22. Réma, a Tiindérvilla homlokzati képzémivészete, az Ozorai Pipo sgrafittoval és a Dante freskéval, 1924

23. Roma, a Tiindérvilla neoroman els6 emelete a velencei szarnyas oroszlanokkal és a keresztes vitorlaju
tengerjarok képeivel, 1924.
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PARADI GYULA

A Szent Imre jubileumi év jelentésége magyar hazank életében

a halanddk sirja hamar behorpad, keresztje hamar ki-
dél, emléke két-harom emberoltd utdn feledésbe megy. Csak azoknak a neve ragyog at a szézadok kodén, akik vala-
mi nagyot tettek Isten orszagaért, nemzetiinkért és embertarsainkért. Nyomortsagos foldi életiink rendjén szentek
és hosok példdja tiindoklik el6ttiink. Gyarlosagaink kozott Istennek vélasztottjai felé tekintiink és onnan igyeksziink
életformat, életmddot, életm{ivet tanulni. Minél hitvanyabb a korszellem és félszegebb, gyengébb lelkd, ztirzavaro-
sabb gondolkoddst valamelyik nemzedék, anndl inkabb sziiksége van nagy eszmények, idedlis nagyok példajara,
hogy képességeikhez mérten serénykedjenek a gyengébbek is.

Az 1931. évi Szent Imre év ismertetd fiizetét olvasva Huszdr Kdroly volt miniszter, torténész és ird szavait idéztiik.
Prohdszka Ottokar piispokot, a nagy misztikus teoldgust tigy tudjuk megérteni, mint Imre, aki leiil Gellért ldbdhoz,
és az apa, Istvan egy asztalra rakonyokolve fia oktatasat hallgatja. Ezt abrazolja a budavéri koronazé templom Szent
Imre oltdra. Nemzetiink valsagos és kiszolgaltatott allapotdban kérjik az Ur Jézustdl, hogy tudjuk torténelmi tavlat-
ban becsiilni és racsodlkozni arra az ifjtira, akinek dalids Arpadfi lelkén trrd lett a kzépkor misztikéja.

,A jubileumi év alkalmat ad a magyar ifjisagnak arra, hogy egy ihletett, szent elhatdrozassal alljanak ugyanabba
a historiai munkdaba. Hegyeinket elvehették, banydinkat kifoszthatjdk, erdeiket letarolhatjak, pénziinket ronggy4 ér-
téktelenithetik, falvak elpusztulhatnak vagy elnéptelenedhetnek, de az Isten-hivo lelket nem lehet megdlni, ha a ma-
gyar ifjisag nem akarja. Viharos erkolcsi és szellemi forradalom kohdjaban gyotrédiink. Nincs olyan keresztény tan,
torvény és dsi intézmény, szokds és 6rok érték, amit ne tdmadnanak. Keressiik az Isten orszdgdt, mert tudjuk, hogy
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akkor a t6bbi is hozzdadatik nékiink. Ugy kell allnia a magyar tarsadalomnak, hogy Szent Istvnnal egyiitt minden
tisztességes sziild batran mondhassa gyermekének: habozds nélkiil kovesd erkolcseimet!”

Dobbenten latjuk hazdnk mai szellemét, anyagi és erkolcsi allapotat. A Szent Imre év tn. fopréba volt — mint azt
tanaraink és nevel6ink mondtdk. A sok értékes konferencia, el6adas és iinnepségek sorozata mar eloljaréban jelezte,
ami az 1938-as eucharisztikus kongresszuson Eurdpa felé tortént. A trianoni békeszerzodés alkotdinak latniuk kel-
lett: éltiink, szellemileg, lelkileg gyarapodunk a mindig itt leselkedd liberalis szemlélettel szemben. A kongresszus
idejében jelzést adtunk a hitleri Anschluss felé, mert a német pilispokok nem 1éphették at a magyar hatart. A II.
Vildghaboriban mind a fasizmus, mind a kommunista ideoldgia és annak hatalma nem rombolhatta le sziileinkben
a lelki gazdagsagot és az egyhdz fejéhez valo hiliségilinket. Ez a magatartds ercét ad a jovonk felé is, mi pedig eld-
deinkben, vértandinkban és nem szétzildlt csalddjainkban jelezziik, hogy egyiitt vagyunk. Atkaroljuk ezt a rovid
torténelmi menetet és igy elfogadjuk a multat, hogy nyitva legyen sziviink-lelkiink a megtisztulds jévéje felé. Eurdpa
nem ismer minket, csak az egyhaz olelése ad erét és bizalmat a jelenben, hogy Isten akaratat elfogadjuk, mégha pil-
lanatnyilag szamaranyokban nem latunk és nem érziink tobbet!

GUnyosan reagal az utca és az irodahazak hatalma, amikor démoni igéreteivel, elegdns manager-i 6ltozetével be-
€kelddik az éhez és allastalan honfitdrsaink kozé. Egy egyetemi tanar mondta: szazhusz jévend6beli munkanélkiili
tanitvanyom van.

A sziizesség és az dllapotbeli tisztasdg a hdzassag elott és a hdzassdgban - ha tudjdk, hogy mi az - az dtlagember
bénultan nem mer szembenézni az erény, az igazlelkiiség tekintetével. Prohdszka mondja: ,,Az ifjisagot massal nem,
mint a nagynak és az er6snek tiszteletével lehet nevelni. Szent Imre ramutatott Uj er6kre, amelyek nemzeteket nevel-
tek, korszakot alkottak, melyek benne is érvényesiiltek, akiben parosult a meg nem gyongiilt, az erGs természet a
kegyelemmel. Eletbe 1éptette azt, ami a legnagyobb a vildgtorténelemben: életbe léptette a Szentet. A Szent alaki-
tasdhoz Géniusz kell: a Krisztus-i folség és szépség. Az élet kialakitasahoz kegyelem kell, inspiracid és egyszersmind
a mélység irdnti érzék és finomsdg.

Temperamentum, szeretd sziv, amely langol. Kell a [élek, amely aldozni, heviilni tud. A szeretet és a kegyelem az,
ami vonzddas ahhoz a foldhoz, ahhoz a hithez, amelyet nemzeti egyéniségiinkben birtunk. A hazafisagnak legren-
diiletlenebb alapja a mélységes, tiszta, szent vallasossag. Elore menni és modern hazafinak lenni mindnyajan aka-
runk. Senki koziiliink nem vagyik vissza Szent Imre kordba, a torok hodoltsag nyomortsagaba, a 48 elétti rendi vi-
lagba. Ezt a foldet magyar egyediségében, nem frazissal, de nemzeti érzelmekkel, torténelmi multunk szellemében
akarjuk birni és élvezni.”
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A Szent Imre jubileumi iinnepségek alkalméval, amikor a Vérmezén a fopapi szentmisét Ludovico Sincero biboros
pdpai legdtus mutatta be, nem kisebb személy, mint XXII. Janos papa — az akkori kelet-eurdpai orszagok internun-
tiusa — Angelo Roncalli imadkozott hazankért.

Szent Imre jubileumi év, 1930

Brisits Frigyes: Szent Imre arca a magyar szazadokban, In: Brisits Frigyes: Tiz esatendd III, Budapest, 1929. 114-131.

A M. Tort. Tarsulat iinnepi {ilése Szent Imre herceg emlékezetére (1930. jun. 12.), Szdzadok 64 (1930), 931.

A Szent Imre ¢év féiinnepségeinek, nemzetkozi gytiléseinek, kongresszusainak értekezleteinek kidllitdsainak részletes sorrendje.
Budapest, 1930. augusztus 16-23., Budapest, 1930.

A Szent Imre-Ev jelentésége. Magyar Katolikus Almanach 1930-1931. 537-544.

A Szent Imre jubileumi éwvel kapcsolatban 1930. aug. 20-dn rendezett orszdgos Szent Jobb kdrmenet helyszini rajza (KADAR L.)
H. n. [Budapest], é. n. [1930].

A Szent Imre-hét eucharisztikus tinnepségei és beszédei. Eucharisztikus Ertesit§ 42/1-2 (1930), 106-113.

A Szent Istvdn Tdrsulat 1930. mdjus 22-én, Budapesten, a Szent Istvdn Térsulat disztermében tartott LXXV rendes kozgytlésének
jegyzokonyve, Katholikus Szemle 44 (1930. decemberi kiilonszam), 1-15.

ANGyAL Pal: Szent Imre herceg és a magyar allameszmény. Székesfehérvdri Naplo 3. évf. 226. sz. (1930. oktdber 5.), 2-3.

BarogH Albin: Szent Imre herceg, Esztergom, 1930.

Borcskey Odon: Visszaemlékezés Szent Imre hercegre, Fejérmegyei Naplé 37 (1930. jtnius 1.), 4.

Emlékkonyv Szent Imre herceg 900 éves jubileumdra, kiadja a Szent Imre herceg 900 éves jubileumi iinnepségeit
rendez6 f6bizottsdg Kozponti Iroddja, szerk. BaLanyl Gydrgy — ScHUTZ Antal, Budapest, 1930

Czapik Gyula: A Szent Imre iinnepségek utdn, Egyhdzi Lapok 53. évf. 15-16. sz. (1930. augusztus 1-15.), 225-227.

FrrTSAK JenG: A Szent Imre-jubileum és az alsopapsag, Egyhdzi Lapok 53. évf. 11-12. sz. (1930. jnius 1-15.) 161-163.

Hevest Andras: Szent Imre-irodalom - Harsanyi Lajos: Az elragadott herceg (Irodalmi figyelé — Magyar irodalom), Nyugat 23.
évf. 1. k. 12. sz. (1930), 964-965.

Gyeressy Béla SJ: Szent Imre haldla. Mdria Kongregdcio 24. évf. 3. sz. (1930. november), 44.

Kilencszdz év [Tematikus szdm a Szent Imre-évhez kapcsoldddan.] A Miigy(jt6 4. évf. 6-7. sz. (1930), 161-211, 16 képpel

Magyar Miivészet 6 (1930/7) [Székesfehérvari tematikus szam a Szent Imre-évhez kapcsolodoan], felel6s szerk. Majovszky Pal,
fémunkatérs LAzAR Béla.

MAaGYARI Artur: Szent Imre alakja a magyar koltészetben, Pannonhalmi Szemle 5 (1930), 144-152.

MICHAELA NOVER: Szent Imre alma, Misszios Ifjiusdgunk (A Keresztény NG 18. évf. 1. sz. [1930. szeptember] melléklete), XLIX-L.
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P. NAvay Kapisztran O. F. M.: Emlékek a nagy napokrol, Ferences Kozlony 10/9 (1930) 283-286.

NéMETH Imre: Nemzeti szentjeink tisztelete, Egyhdzi Lapok 53. évf. 23-24. sz.(1930. december 1-15.), 355-359.

Nyilvanos iparmtGivészeti palyazat a Szent Imre jubileumi év alkalmabdl, Magyar Iparmiivészet 33 (1930), 85-86.

PrOHASZKA Ottokdr: Szent Imre herceg, in: Szent Imre-Emlékkonyv, szerk. Harsanyi Lajos — Tordai Anyos, Budapest, 1930, 31-35.

Revay Jézsef: Arpddok virdga, Szent Imre herceg, Budapest, 1930

RosnEr Kéroly: A Szent-Imre év grafikdja, Magyar Grafika 11. évf. 7-8. sz. (1930), 216-217, 2 képpel.

Dr. Serédi Jusztinian esztergomi érsek, Magyarorszag biboros hercegprimasa elnoki megnyit6 beszéde a Szent Istvan Tarsulat
LXXXV-ik kozgy(ilésén, 1930. mdjus 22-én, Katholikus Szemle 44 (1930), 481-484.

SzEBERENYI Lasz10: Szent Imre-vasarnap (Liturgia), Egyhdzi Lapok 53. évf. 15-16. sz. (1930. augusztus 1-15.), 234.

Tarsulatunk kozleményei. A Szent Imre év alkalmabol Tarsulatunk palyazatot hirdetett. — Szent Imre grafikai palyazatunk.
Magyar Iparmiivészet 33 (1930), 143-144.

Temes1 Pal: Régi egyhdzmiivészeti kidllitas az Iparmivészeti Mizeumban (Képzémiivészeti Szemle), Katholikus Szemle 44
(1930. decemberi kiilonszam), 784-786.

Temest Pal: Képzémiivészeti Szemle [Képzémiivészeti Tarsulat Szent Imre-emlékkiallitasa], Katholikus Szemle 44
(1930. decemberi kiilonszam), 1011.

TERENYEI Lasz]6: Szent Imre és a vilagegyhaz (Id6szer(l kérdések), Egyhdzi Lapok 53. évf. 9-10. sz. (1930. mdjus 1-15.), 135.

Bagits Mihdly: Szent Imre herceg. Historias ének. H. n., 1930.

GYARFAS JenG: Isten leventéje. (Regény) Budapest, 1930.

HarsAny1 Lajos: Az elragadott herceg, Katholikus Szemle 44 (1930), 52-56.

LAZAR Istvan: Szent Gellért, Budapest, 1930.

Nacy Gyula: Szent Imre herceg, Budapest, 1930.

Nacy Miklos: A Gellért-hegyen, Katholikus Szemle 44 (1930), 528-534.

NaGYKERY Méria: Jézus Ur aprddja. Ifjisagi szinmi 3 felvondsban, Budapest, 1930.

Pakots Karoly: Erdélyi sirds Szent Imre eldtt (Koltemény). H. n., €. n. [1930].

POHARNOK Jend: A glérids herceg. Elemi iskolak szamara szerk. Budapest, 1930.

Revay Jézsef: Arpddok virdga, Szent Imre herceg, Budapest, 1930.

Ruzsinszky Gabor: Szent Imre. Ifjusagi zenés szinm 3 felvondsban, Budapest, 1930.

SzExeLy Laszlo: Szent Imréhez, Katholikus Szemle 44 (1930), 485-486.

Toroat Anyos: Imre kirdlyfi. Szinmfi 3 felvonasban, Budapest, 1930.

DIeNEs Valéria: Szent Imre mozdulatdrdma szovegkonyve, Budapest, 1931.

Stk Sandor: Istvdn kirdly. Tragédia harom felvonasban, Budapest, 1934.
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Szent Imre templomok és kdpolnak Magyarorszagon

TiTuLUS: SZENT IMRE
1. Alap pl., 7011, Dézsa Gyorgy u. 1/a, tel.: 25/221-118; > Sarbogard Szent Laszlé plébania
7000 Jozsef Attila u. 18. tel.: 5/360-124
2. Badacsonytomaj, 8285 Hosok tere 2., tel.: 87/471-250
3. Bagimajor, Jézus Szive pl., Bagimajor 5083 Kossuth u. 51. > Szent Istvdn kirdly Plébania,
5081 Szajol Rozsak tere 6., tel.: 56/446-141 (E)
4. Bakonyszombathely, 2884 Kossuth u. 2., tel.: 34/359-311
5. Balatonalmédi, 8220 Ovéri Ferenc u. 28., tel.: 88/438-435
6. Balatondszod, > 8636 Balatonszemes, F6 u., tel.: 32. 84/360-370
7. Bétor pl., 3336 Hunyadi u., tel.: 26. 36/483-038 > 3321 Egerbakta, Bétori u. 1., tel.: (36) 365-037; kisegit6: (36) 465-121
8. Bocsa f., 6235 II. korzet 49. > Szt Margit plébania, 6235 Bdcsa, Templom u. 1. Tel.: 78/353-108
9. B6, 9625 Koztarsasag tér 30., tel.: 94/386-022
10. Bp., Pestszentimre pl., 1188 Nemes u. 17., t/f: 292-3113
11. Bp., Szent Imre tig., 1114 Barték Béla ut 19., tel.: 209-3217; 30/535-1488
12. Bp., Szent Imre tig., 1162 Ida u. 91., tel.: 405-3281
13. Bp., Ciszterci Szent Imre (szentimrevarosi), 1113 Villanyi tt 25., tel.: 1/466-4416;
plébénia: 1114 Bp., Himfy u. 9., tel.: 1/466-5886; plebanos@szentimre.hu; www.szentimre.hu
14. Csafordjanosfa, > Szt. Andrds plébania, 9374 Ivan, F6 u., tel.: 22. 99/388-281
15. Csészlo, 4973 Kossuth u. 46. > Jézus Szive pl. 4742 Csegold Dézsa Gy.u.1.
16. Csengele, 6765 Mdjus 1 at 34, tel.: 62/286-140 > Szent Istvan kirdly plébania 6760 Kistelek,
Kossuth tér 1., tel.: 62/259-630
17. Csermajor? Kereszteld Szent Janos fejvétele 9371 Vitnyéd, F6 u. 50, tel.: 96/241-568
18. Dorgicse, > Szent Kereszt felmagasztaldsa 8243 Balatonakali, Kossuth u., tel.: 46. 87/444-266
19. Dunaharaszti-Rakdcziliget, 2330 Toldi u. 28. 24/370-395 > Szent Anna plébania
2335 Taksony, Szent Anna u., 1/a, tel.: 24/477-071
20. Dunakeszi-Alag, pl 2120 Dunakeszi, Kapolna u. 6., tel.: 27/391-134
21. Ebergdc f., > Kisboldogasszony plébania, 9451 Rojtokmuzsaj, Rojtoki tt 26., tel.: 99/380-038 pl.
22. Ecs kép, 9083 Kossuth L. u. > 9083 Ecs, Kis u. 7., tel.: 96/473-135
23. Ecsény f., > Nagyboldogasszony pl. 8685 Gamas, F6 u. 87., tel.: 82/427-408
24. Egyhazasdengeleg f., > Szent Péter és Pal pl. 3042 Palotds, Szabadsag u., tel.: 32. 32/480-071
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25.
26.
27.
28.
29.
30.
31
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51,
52.
53.

54
55
56

Gecse f., > Szent Gyorgy pl. 8542 Vaszar, F6 u. 2., tel.: 89/355-011

Gonc pl., 3895 Szent Istvan tér 1., tel.: 46/388-028

Gyomaendrdd pl., 5502 F6 u. 1., tel.: 66/283-940

Gyor pl., 9024 Szent Imre ut. 35., tel.: 96/424-443

Hajos pl., 6344 Koztarsasag tér 9., tel.: 78/404-606

Halmajugra-also f., > Szent Demeter, 3263 Domoszl6, Hunyadi u. 34., tel.: (37) 365-315; 327-098
Homokbogode f., > Szt. Péter és Pal pl. 8564 Ugod, Petdfi u. 75., tel.: 89/353-134

Imrehegy lelk., 6238 Kossuth tér 14. > Szenthdromsag plébdnia, 6237 Kecel , Kossuth u. 1., Pf.: 47., tel.: 78/420-371
Kalocsa-Eperfold pl., 6300 Ddzsa Gy.u. 62, tel.: 78/462-060

Kaposvar V. pl., 7400 Dr. Kovacs Sebestyén Gyula u. 2/a, tel.: 82/512-394

Keszeg f., > Szent Jakab pl. 2618 Nézsa, Tancsics u. 1., tel.: 35/380-527

Kéttornyulak f., > Szent Anna pl. 8500 Papa, Anna tér 9., tel.: 89/313-079

Kirald f., Szent Kereszt felmagasztaldsa pl. Ozd L. 3600 Iv u.2., tel.: 48/473-844

Kiscsala kap., > Szt. Simon és Tadé pl. 6239 Csdszartoltés, Keceli tt 8., tel.: 78/343-134

Kiscsdsz f., > Antiochiai Szt. Margit pl. 9532 Kiilsévat, Raffael M. u. 2., tel.: 89/342-159

Kisecset f., Szent Erzsébet lelkészség, Szente > Szepl6telen Fogantatas pl. 2693 Becske, Ady Endre u. 4., tel.: 35/378-724
Kétaj-Banomvara f., 4482 Kétaj, Jokai u. 53. > Szt.Péter és Pal pl. 4482 Kétaj, Hunyadi u. 2., tel.: 42/208-680
Kérostarcsa? Szliz Maria Szent Neve plébania, 5650 Mezdberény, F6 u. 23., tel.: (66) 423-608

Készeg, Isteni Ige Tarsasaga-Misszioshaz kap. f, 9730 Park u. 1., tel.: 94/362-323 f., tel.: 94/362-324, verbita@axelero.hu
Készeg, 9730 Jurisich Miklos tér 12. tel.: 94/563-397 Fax: 94/563-398

Kundgota pl., 5746 Rdkdczi u. 14. 68/250-325 tel.: (68) 430-017

Métraszentimre pl., 3235 Szabadsag u. 25., tel.: 37/376-446

Mezdcsokonya f., > Szt. Gyorgy pl. 7432 Hetes, Ady Endre u. 26., tel.: 82/485-258

Miskolc-Ujdidsgy6r pl., 3532 Liszt Ferenc u. 24., tel.: 46/379-841

Nagyacsad f., > Szent Istvan els6 vértant pl 8500 Papa, F6 tér 11., tel.: 89/324-105

Nagybaracska pl., 6527 Szabadsdg tér 6., tel.: 79/361-346

Nagyberény pl., 8656 Templom u. 2., tel.: 84/383-825

Nagykanizsa IV. pl., (Szent Imre, Szent Pompiliusz) 8800 Sugar u. 36., tel.: 93/311-343

Nagyréde pl 3214 Virdg u. 2. 37/373-010

. Németkér-Hard f., > Szent Kereszt felmagasztaldsa, 7039 Németkér, Rakdczi ut 1., tel.: 75/331-190,

. Nogradsipek f., > Szent Mihdly pl. 3178 Varsany, Rakdczi u. 4., tel.: 32/387-010

. Nyiregyhaza-Jozsavaros f., (Szent Imre Gimn. 4400 Ungvar sétany 19.) > Magyarok Nagyasszonya Plébania,
4400 Nyiregyhaza, Kossuth tér 4.
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57. Nyirmada pl., 4564 Ady Endre u. 25. > Nepomuki Szent Janos pl. 4565 Pusztadobos, Pet6fi u., tel.: 41. 45/494-064

58. Nyogér, 9682 Petdfi Sandor u. 58. tel.: 95/412-007

59. Ohid pl., 8342 > Gyiimolesolté Boldogasszony pl., 8796 Tiirje, Szabadsag tér 20., tel.: 83/356-016

60. Orvényes f., > Szfiz Maria és Szt. Anyos pl. 8237 Tihany, I. Andras tér 1., tel.: 87/448-405, fax: 87/448.068

61. Pacsony, Szent Imre templom > Arpéd-hazi Szent Erzsébet Plébania, 9821 Gy6rvar, Balogh Adam u. 29. tel.: 94/373-

62. Péty pl., 2071 Rakdczi u. 46. > Szt. Péter és Pl PL. 2093 Budajend, Kossuth L. u. 25., tel./fax: (26) 371-468

63. Pusztaszabolcs pl., 2490 Adonyi 1t 46. 25/273-031

64. R6nok-Alsorondk falurész iskkdp., > Nagyboldogasszony pl. 9970 Szentgotthard, Széll Kalmén tér 5., tel.: 94/380-071

65. R6nok-Felséronok pl., > Nagyboldogasszony pl. 9970 Szentgotthard, Széll Kalman tér 5., tel.: 94/380-071

66. Sarisap pl., 2523 F6 u. 170, tel.: 33/508-375 plebania. Sarisap@freemail.hu, tel.: 30/477-4293

67. Soltszentimre pl., 6223 Szent Imre u. 24. tel.: 78/445-479.

68. Somogyvamos f., > Blinbano Szt. Maria Mag tel./fax:olna 8698 Somogyvar, Kossuth u. 28., tel.: 83/340-073

69. Sopron pl., 9400 Révai M. u. 1., tel.: 99/312-256, fax: 99/333-246

70. Szabadbattyan pl., 8151 Csikvar tér 2., tel.: 22/363-049

71. Szalmatercs f., > Szent Istvan kiraly plébania, 3136 Karancssag, Mikszath u. 22., tel.: 32/400-012

72. Szegerdd f.,> Urunk mennybemenetele pl. 8733 Somogysamson, F6 u. 114., tel.: 85/420-196

73. Székesfehérvar tig., 8000 Varoshaz tér 4. (8002 Pf. 807), tel.: 22/315-380

74. Szentendre, Féiskolai Lelkészség kdpolna 2000 Szentendre, Dézsa Gyorgy u. 12., tel.: 26/312-888/256

75. Szentgaloskér pl., 7465 Ady Endre u. 1g Sarlds Boldogasszony pl. 7453 Mernye, Kossuth tér 13., tel.: 82/385-369

76. Szentimrefalva f., > Szt. Lorinc pl. 8474 Csabrendeek, Templom tér 2., tel.: 87/453-190

77. Szerecseny lelk., 9123 Széchenyi u. 30. > 9126 Gyarmat, Kossuth u. 44, tel.: 96/480-027

78. Tata Il Kapucinus pl., 2890 Bartok Béla u.1., tel.: 34/380-019

79. Tilaj f., > Szentséges Udvozit6 pl. 8935 Nagykapornak, Zrinyi u. 2/a, tel.: 92/367-053

80. Tiszabura isk. Kap. f., > Szt. Péter és Pal pl. 3384 Kiskore, Széchenyi u. 37., tel.: 36/358-351

81. Tiszaszentimre pl., 5322 Voroshadsereg u. 32. > Jézus Szive pl. Kunmadaras 5321 Rend6r u. 3., tel.: 59/327-185

82. Uri pl., 2244 F6 u. 70., tel.: 29/456-639

83. Veszprém, templom 8200 Veszprém, Vdr u. 27. 88/328-038 templomig. Boridn Tibor Sch.P., Pap Ferenc

84. Veszprémpinkdc f., > Kisboldogasszony pl. 8477 Tiiskevar, Kossuth u. 23., tel.: 88/259-022

85. Zagyvarékds pl., 5051 Szabadsag téré 8/1 56/366-361 > Szent Istvan kiraly Ipl. 5052 Ujszdsz, Szent Istvan tér 1. 56/366-
391

86. Zakanytelep pl., 8853 Mdjus 1 u. 44. ,Ker. Szt. Janos pl. 8853 Zakany, Szabadsag u. 94., tel.: 82/496-007

87. Zichyujfalu f., > Perkata Kisboldogasszony pl. 2431 Ddzsa Gy.u.1., tel.: 25/451-431
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TITULUS: ARPAD-HAZI SZENT IMRE
88. Papkeszi f., > Jézus Szive pl 8175 Balatonfiizfd, Jokai u., tel.: 39. 99/450-020

TrTuLus: SZENT IMRE HERCEG
89. Apatvarasd f., > Szent Mihdly arkangyal pléb., 7726 Véménd Szabadsdg tér 6., tel.: 69/343-133
90. Banos f., > Blinband Szt. Magdolna pl. Abaliget, 7678 Varhegy u. 5., tel.: 72/498-719
91. Bataszék, Furkotelep f., > Nagyboldogasszony plébania, 7140 Szabadsag u. 1., tel.: 74/492-903
92. Diésberény pl., 7072 Iskola u. 11., tel.: 74/448-368
93. Dobrokoz pl., 7228 Pahy u. 1., tel.: 74/435-245
94. Dunaszekes6 herceg kap., > Sarlos Boldogasszony plébania 7712 Rév u. 1., tel.: 69/335-020
95. Hegyhdatmardc f., > Sarlés Boldogasszony pl. 7342 Magocs Templom tér 8., tel.: 72/451-103
96. Kajmad f., > Fadd, 7133 Maty4s kir. U. 22.
97. Nagyvejke pl., 7186 > : Szent Bertalan plébania, 7186 Aparhant Kossuth u. 8., tel.: 74/483-043
98. Nyogér pl., 9682 Petdfi S. u. 58., tel.: 95/412-007
99. Paks-Dunakomléd pl., 7027 Béke u. 11., tel.: 75/417-041 > Jézus Szive plébdnia,
7030 Paks Szent Istvan tér 16., tel.: 75/311-845
100. Palé f., > Kisboldogasszony plébania, 7370 Sdsd, Szent Imre u., tel.: 24 72/475-580
101. Pécs-Palos temp., 7625 Hunyadi ut 72, tel.: 20/823-3864
102. Saska f., > Szent Jozsef pl. 8308 Zalahalap, Petofi tér 14.
103. Ujpetre pl., 7766 Kossuth u., 112, tel.: 72/377-189
104. Villany-Virdgos f., > Szliz Mdria Szent neve pl. 7773 Villdny, Mathidsz u. 3., tel.: 72/492-583
105. Zalapataka f., > Szt. LaszI6 kir. pl. 8999 Zalalovd, Szabadsag tér 6., tel.: 92/371-049
106. Zalaszentgrét, 8790 Plébania u. 5., tel.: 83/360-030
107. Zarank pl., 3296 Lenin u. 15. > Szent Marton piispok pl. 3284 Tarnaméra, Istvan u. 15., tel.: 36/479-299

TITULUS: SZENT IMRE HITVALLO
108. Babosddbréte, Jézus Szive és Szt. Imre hitvalld pl. 8983 Babosddbréte, Sénig Ferenc u.2.

Jelmagyarazat:
> oldallagos ellatassal; pl=plébania; f=filia; tig=templomigazgatdsag,
Magyarorszag korzetszama: 00 36
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Szent Imre templomok a hatdron tdl, a Kdrpat-medencében

MUNKACSI PUSPOKSEG

1. Szent Imre Templom, Nagybocské, templomigazgatd Szulincsak Sandor aknaszlatinai plébénos,
00/380-50-6783190 szusa@tyachiv. Com90575 Aknaszlatina (Solotvino), Brezandczy tér 16.
(Levelezési cim: 4951 Tiszabecs (Magyarorszag), Postafidk 2. Majnek Antal piispok leveleivel

2. Szent Imre templom Beregardd, templomig. Bohdn Béla SJ, tel.: 00/380-314125113 + plebania@bereg.net.ua
90200 Beregszasz, Sevesenko u. 3. Karpatalja, Ukrajna (Lehet magyarul is cimezni)

SZABADKAI PUSPOKSEG

1. Szent Imre Templom, Doroszld, 25243 Doroslovo, Nikole Tesle u. 46. Szerbia
Tel: 00-381-25-862-206 > Péterréve, plébania 21226 Backo Petrovo Selo, Szabo-Vigh fivérek u. 21., Szerbia,
Tel: 00-381-21-804-600)

NAGYBECSKEREKI PUSPOKSEG
2. Szent Imre imahaz, Fels6kabolj (Kovilj), > Tiszakalmanfalva (kb. 150 f6s kozosség) 21242 Budisava, Vojvodanska u. 107.
Tel: 00-381-21-719-122 -Nagybecskereki Piispokség:
3. Szent Imre kapolna (alakuldban) Nagykikinda, > 23300 Kikina, Trg. Srpskih dobrovoljaca u. 44. Szerbia
Tel: 00-381-230-21-711
4. Nagybecskereki Megyés Piispokség — msgr. Németh Laszlé SVD - piispok
Szabadsag tér 4. 23000 Nagybecskerek (Zrenjanin)
Tel.: +381 (0)23-61-317 és (0)23-530-114 Fax: +381 (0)23-30-671)

GYULAFEHERVARI ERSEKSEG

1. Szent Imre herceg; Gelence plébania Felsé templom, 527090-Ghelinta 598., jud. Covasna tel./Fax: 0267-345.019
Lelkész: Bereczi Istvan Mobil: 0744-693.825, E-mail: pityupap@garant.ro

2. Szent Imre herceg Gorgényszentimre, 547295-Gurghiu, Str. Petru Maior 31., jud. Mure$ tel. 165 > Szdszrégen
Kisboldogasszony, 545300-Reghin, Str. Mihai Viteazul 63. jud. Mures tel. 00 265-511.098 ; www.rkpregen.home.ro;
rkpr@rdslink.ro, Lelkész: Pako Benedek c. kanonok, segédlelkész: Csiszér Imre (Mobil: 0744-435.766),

3. Szent Imre herceg, Marosvasarhely I, 540202-Targu-Mures, Str. Libertatii 108., jud. Mure$ tel. 0265-265.681
Plébanos: Nt. Sebestyén Péter szentszéki tandcsos
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. Szent Imre herceg, Csikszentimre, 537271-Santimbru 509., jud. Harghita

Tel./Fax: 0266-347.028; Mobil: 0743-122.012 E-mail: vasszoltanistvan@freemail.hu
Plébanos: Nt. Vass Zoltan-Istvan szentszéki tanacsos, fGesperes

. Szent Imre herceg, Mdréfalva, > 537026-Satu-Mare 178., Com. Bradesti, jud. Harghita

Tel. 0266-245.112; Mobil: 0745-167.815 Plébanos: Egyed Gabor

. Marosszentimre (Marosszentimrén létezett katolikus iskola. 1948-ban allamositjak. XIII. szézadi templomdt Hunyadi Jdnos

javittatja. Ma a reformatusoké, hivek nélkiil) > Szent Kereszt felmagasztalasa, Borband; 510001-Barabant, Str. Streiului 18.,
jud. Alba, tel. 0258-810.247 Mobil: 0744-589.830; plébanos Ferenczi Sandor, szentszéki tanacsos.

. Szent Imre f. Szotyor (Coseni), > Fajdalmas Szdizanya, Illyefalva. 527105 - Ilieni, Str. Zonda 142., jud. Covasna

Lelkész: Kacsd Sandor Mobil: 0744-102.811 tel. 0267-312.869

. Szent Imre kdpolna f. Petrozsény, repiilotér 332014-Petrosani, Str. Endchita Vicirescu 9. Lelkész: Varga Rezsé féesperes

Mobil: 0721-585.072; tel. 0254-543.902

. Szent Imre herceg f. Aranyosbanya, > Verespatak Postacim: 517615-Rosia-Montana, Str. Piata 317;

Lelkész: Ft. Lukacs Imre-Robert teoldgiai tandr Mobil: 0723-281.202, E-mail: lukacsi@xnet.ro

NAGYVARADI PUSPOKSEG
10. Szent Imre (St. Imreu), Hegykozszentimre, > (Szalard) Somogyi Imre h. plébanos, Str. Canonicilor 19,

RO 410161 Oradea; Jud. Bihor tel.: 40/259/418-235

SZATMARI EGYHAZMEGYE
11. Szent Imre, Kokényesd, 447152 Porumbesti, str. Principald nr. 241. Plébanos: Vojtku Laszld

P0zsoNY-NAGYSZOMBATI FOEGYHAZMEGYE

O 0 N O U1 W DN

. Rim. Kat. farsky urad Svéty Imrich FelsGatrak, 920 62 Homé Otrokovce Sz
. Svaty Imrich, Geletnek, 962 43 Senohrad Sz

. Szent Imre kdpolna f., 945 05 Komdrno, Palatinova 11 M

. Svéty Imrich, 951 34 Béb Sz

. Szent Imre, Ruban, 941 35 Dubnik pei Novych Zdmkoch M

. Svéty Imrich, Cseszte, 900 89 Casté Sz

. Svéty Imrich, Eles f., 922 02 Ostrov, Krakovany na Slovensku Sz

. Svéty Imrich, Igram f., 900 84 Kaplna Sz

. Svaty Imrich, Kas6 f., 908 51 Holi¢ Katov Sz

10. Szent Imre, Helemba, 943 66 Chiaba M
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11. Szent Imre, Parkany, 943 01 Stirovo M

12. Svity Imrich, Ohaj, 941 43 Dolny Ohaj Sz

13. Svéty Imrich, Lipovnik f., 956 01 Bojnd, Lipovnik Sz

14. Szent Imre, Tétgyarmat f., 991 26 Nenince Slovenské Damoty M

15. Szent Imre, Zsély, 991 06 Zelovee M

16. Sv. Imrich, Babinddl, Babindol > 951 54 Veliké Chyndice Sz

17. Sv. Imrich, Pavel Jani$ starosta obec, 920 62 Horné Otrokovce ¢. 12 Sz

KasSAl FOEGYHAZMEGYE

18. Svéty Imrich, Bocssdrd f., 044 57 Haniska Bociar Sz

19. Svity Imrich, Ivdnyos f., 086 42 Osikov Vaniskovcce Sz

20. Svity Imrich, Pusztasalgé f., 082 61 Ra fiany Uzovsky Salgov Sz

21. Svéty Imrich, Bajmoclazan f., 082 32 Sviania La any Sz

22. Svaty Imrich, Sarosszentimre f., 082 42 Radatice Radatice-Meretice Sz
23. Svéty Imrich, Benkdfalva, 094 02 Benkovce Slovenska Kajfia Sz

24. Szent Imre, Bacska f., 076 43 Bot’any, Backa M

BESZTERCEBANYAI EGYHAZMEGYE
25. Svéty Imrich, Garamrudnd, 966 51 Rudno Rudno nad Hronom Sz *

NYITRAI EGYHAZMEGYE
26. Szent Imre, Biccsefalu, Bitcica Sz *
27. Szent Imre, Végsziklas, Skala *

RozsNyO1 EGYHAZMEGYE
28. Szent Imre herceg, Kalonda, Kalonda *
29. Szent Imre herceg m, Gesztod, Host'ovce *

SZEPESI EGYHAZMEGYE
30. Szent Imre, Csimhova (Arva vm) *

Jelmagyarazat:
f=filia; SZ=szlovdk; M=magyar; *=kérjiik segitségiiket a cimek megtalalasaban.
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A kotet szerzoi

Prokopp Maria dr., miivészettorténész, egyetemi tanar, ELTE
Smohay Andrds, miivészettorténész, Egyhazmivészeti Gy(ijtemény, Székesfehérvar
Erszegi Géza dr., egyetemi tandr, félevéltaros, Orszagos Levéltar
Seidl Ambrus dr., épitészmérnok
Mez6s Tamas dr., egyetemi tandr, elnok, Kulturlis Orokségvédelmi Hivatal
Millisits Maté, mivészettorténész, OMM Ontodei Mizeum, Budapest
Bugar Mészéros Kéroly dr., igazgat, Magyar Epitészeti Mizeum

Paradi Gyula, ny. plébanos
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A borit6 képei

Franz Caspar Sambach: Szent Istvdn koronafelajdnldsa. 1750 koriil, részlet,

Székesfehérvdr, Nepomuki Szent Jdnos (Ciszterci) plébdniatemplom, féhajo.

Frangz Anton Maulbertsch: Szent Imre 6ndtaddsa. 1768, részlet,

Székesfehérvdr, Kdarmelhegyi Boldogasszony templom, féhajo.

Szent Imre,

részlet a szepeshelyi Szent Mdrton templom fGoltdrdrol, 1477

Johann Ignaz Cimbal: Szent Istvdn kirdly gyermekével, Imre herceggel. 1768,

részlet, Székesfehérvdr, székesegyhdz, f6hajo.

Ismeretlen magyarorszdgi festd: Szent Imre és Boldog Mor, a XVIIL. szdzad kozepe, 1850 k., részlet

Székesfehérvdr, Szent Imre templom, fGoltdrkép.
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