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an egy kérdés, amit az életemben jra és tjra fel-

teszek magamnak. Nem azért, mert nem talalok

rd valaszt, hanem mert a valasz befogaddsahoz
sz(ikos az értelmem és a szivem. A valasz ugyanis vég-
telen, mig én véges vagyok. Mégis vdgyom arra, hogy
befogadjam a Végtelent, és hozza tdgitsam hatarai-
mat. Ez véget nem érd program az orokkévaldsagra.

A kérdés pedig igy szdl: ki az Isten?

Elsére talan elvontnak tlinik. Azonban, ha elfogadom,
hogy téle ered létem, akkor a kérdés mdr nem pusztan
filozofikus, hanem életembe vago, egzisztencidmat
érint6. Enélkiil nincs értelme arra se rakérdeznem,
hogy ki vagyok én. Az ember ugyanis Isten nélkiil ér-
telmezhetetlen.

Egy kérdes mind felett

KULDETESUNK BUDAPEST SZIVEBEN

Aziras szerz6je 1966-ban  Valasz, ami mindent felforgat vagy helyre tesz?
szilletett Budapesten. Kamaszkorom legs(ir(ibb idészakaban, amikor mindent

Diakonus és katekéta. megkérddjeleztem, kaptam egy valaszt az Istent kuta-
A Budapesti Hitoktatasi t6 kérdésemre. Ez mintegy tabortiiz ragyogta be ka-
Fellgyel6ség szakmai és maszkorom kaotikus éjszakajat. J6 volt mellé teleped-
személyi timogatas ni és felmelegiteni szivemet. A Szentirason keresztiil
vezetéje. A Ciszterci érkezett hozzdm, Jdnos apostol altal: ,,az Isten szere-
Szent Imre-templomban tet” (1Jn 4,8). Ennyi. Annyira egyszer(, nem kevesebb

szolgal szintén katekéta és nem tobb. Mégis egész életiink arra irdnyul, hogy
feleségével. ezt megértsiik a sziviinkkel. Beengedjiik oda, és esze-
rint alakitsuk életiinket. Lelkiink evolicidja, hogy a
hatalomnak tartott Istentdl eljussunk a ,szeretet gya-
ndnt imadott Istenig” (Francois Varillon: A hit ¢rome,
az élet 6rome 23. old.).
Varillon - egyik kedvenc teoldgusom - azt javasolja,

hogy ,vessiik ald magunkat a tagadds tizprébdjanak”.
Mi van akkor, ha kimondjuk, hogy Isten csak szeretet,
és minden mds tulajdonsdgot tagadunk vele kapcso-
latban. Idézem most magét Varillont, mert nagyon
megragado, ahogy kibontja ezt az igazsagot.

Minden a , csak”-on mulik

,Vessék ald magukat a tagadds tiizprobdjdnak, mert csak
ezen dt bontakozik ki valdjdban az igazsdg. Az Isten
mindenhatd? Nem. Isten csak Szeretet, ne mondjdk ne-
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kem, hogy Mindenhatd. Isten végtelen? Nem. Isten csak
Szeretet, ne is beszéljenek nekem mdsrdl. Isten Bolcs?
Nem. Ezt nevezem én a tagadds tiizprébdjdnak: feltétle-
niil dt kell esniink rajta. Minden kérdésre, amelyet fel-
teszgnek nekem, azt vdlaszolom: nem és nem, Isten csak
Szeretet.

Aki azt mondja, Isten Mindenhatd, ezzel olyan hatalmat
vesz alapul Isten képének megfestés¢hez, amelyet ural-
kodds és pusztitds ttjdn lehet gyakorolni. Vannak olyan
lények, akik a hatalmat arra haszndljdk fel, hogy pusz-
titsanak. Sok keresztény veszi alapul a mindenhatdsd-
got, azgtdn — utolag — hozzdteszi: Isten szeretet, Isten sze-
ret minket. Ez {gy hamis! Isten mindenhatdsdga a szere-
tet mindenhatdsdga, a szeretet a mindenhatd! ...Most
pedig tjra felsorolom eredeti megfogalmazdsban Isten

tulajdonsdgait (mindenhatdsdg, bolcsesség, szépség...) —

csakhogy ezek a szeretet tulajdonsdgai. Ezért a kovetke-

26 formuldt szeretném javasolni Onéknek: a szeretet

nem egy tulajdonsdg Isten egyéb tulajdonsdgai kozott,

hanem Istennek a tulajdonsdgai a szeretet tulajdonsd-

gai.”

A szeretet mindenhato, bdlcs, szép, végtelen

,Milyen az a szeretet, amely mindenhatd? Elmegy a sze-
retet végsd hatdrdig. A szeretet mindenhatdséaga a ha-
lal: elmenni a szeretet végs6 hatardig annyi, mint
meghalni azokért, akiket szeretiink” (Francois Varil-
lon: A hit 6rome, az élet 6rome 23-24. old.).

A Szeretet végrendelete

Ezzel a szemiiveggel olvassuk el a szeretet evangelistdja-
nak elbeszélésében Jézus végrendeletének, bticsube-
szédének egy metszetét: Jn 15,9-17 ,Amint engem sze-
ret az Atya, ugy szeretlek én is titeket.” Kell ennél tobb?
Ahogy a Szentharomsag személyei szeretik egymast,
ligy szeret Isten minket. Ez MINDEN. Es ez felfoghatat-
lan. Amig a kereszt egy tanulsagos torténelmi ese-
mény a szamomra, addig ez a szeretet felfoghatatlan
marad. Amint megélem, hogy 6 értem lett emberré,
hogy hozzam kozel keriiljon, velem egyestiljon, és a
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szeretet pecsétjeként értem adja dnmagat, maris fel-
nyilik az értelmem.

,Maradjatok meg az én szeretetemben. Ha megtartjdtok
parancsaimat, megmaradtok szeretetemben, ahogy én is
megtartottam Atydm parancsait, és megmaradok az ¢
szeretetében.”

Aki a bardtsdgban marad,

az Istenben marad
és Isten Obenne.

SZENT ELRED, RIEVAULX CISZTERCI APATJA, XII. SZAZAD

Ha nagyon kifinomult a kritikai érzékiink, akkor mond-
hatjuk: ,Na, itt kibujt a sz6g a zsakbdl! Mégiscsak fel-
tételhez kotott az Isten irdntunk vald szeretete.” Csak
akkor szeret, ha megtartjuk a parancsait - tehat a sze-
retet jutalom, amit ki kell érdemelni.

FONTOs ALAP: egy parancsa van: a SzERETET, minden mds
parancs ennek a kibontdsa. Megmaradni az 6 szerete-
tében, vagyis abban élni, hogy szeretve vagyunk, csak
akkor tudunk, ha megnyilunk a szeretetre. Ha szere-
tiink, akkor valunk nyitotta masok szeretetére. A sze-
retet két részbdl tevodik Ossze: befogadasbdl és oda-
adasbdl. Az egyik nincs a mdsik nélkiil. Aki nem kezd
el szeretni, az nem fog tudni befogadni, aki nem kezd
el befogadni, az nem fog tudni szeretni. , Ezeket azért
mondtam nektek, hogy az én 6romom legyen bennetek,
és oromotok ezzel teljes legyen.”

Nincs nagyobb 6rom a szeretet 6roménél. A szépség, a
tudds, a természet 6rome csak halvany visszfénye an-
nak az 6romnek, amit egy mosoly, érintés vagy vigasz-
tald sz6 tud adni. ,,Az az én parancsom, hogy szeressé-
tek egymdst, amint én szerettelek titeket.” Ez az evan-
géliumi 6romhoz vezetd ut, amit megparancsol ne-
kiink. Erezziik, hogy a parancs jelentését itt kiteljesiti.
Uj értelmet ad neki. , Ti bardtaim vagytok, ha azt teszi-
tek, amit parancsolok nektek. Nem mondalak titeket
tobbé szolgdnak, mert a szolga nem tudja, mit tesz az
ura. Bardtaimnak mondalak benneteket, mert mindazt,
amit hallottam Atydmtdl, tudtul adtam nektek.”

Még tovabb megy az emberi kategoridk feszegetésében,
Uj dimenzidba tagitja az ember és Isten kapcsolatat.
Kiegésziti a természetes ala- és folé rendeltséget azzal,
hogy partnerévé teszi az embert. Felfoghatatlan, hogy
az Isten ennyire szeret minket. Bardtsdg, amiben mar
mindent megosztott veliink. Egy teljes, meghitt kap-

csolat. Ahol a megosztds nem puszta informdcioat-
adast jelent, hanem teljes odaadast. Az utolsé vacso-
rdn hangzanak el ezek a szavak, ahol az Eucharisztia-
ban nekiink adta énmagat.

Kiildetésiink: Budapest szivében szeretetté lenni

,Nem ti vdlasztottatok engem, hanem én vdlasztottalak ti-
teket, és arra rendeltelek, hogy elmenjetek és gyiimélcsot
hozzatok: maradandé gyiimélcsot. ...Azt parancsolom
nektek, hogy szeressétek egymdst!”

Ez a szeretet kiildetést is jelent, hogy ennek a szeretet-
nek tanti legyiink. Valjunk mi is szeretetté, hiszen az
6 képére lettiink teremtve. Isten szeretetét abban fog-
ja a tarsadalom megismerni, ha mi szeretjiik egymast.
Nekiink, mint krisztusi kozosségnek, Szent Imre P1é-
banianak ez a kiildetésiink: itt, Budapest szivében, a
szeretet jelei legylink. A nyar utazds, nyaralds honap-
jai utdn, vasdrnaprdl vasarnapra tjra egybegytijt min-
ket Krisztus a ,,Szentimre” oltdra koré, hogy megiinne-
peljiik az Eucharisztiat. Legyenek kozos szentmiséink
az Istennel vald bardti kozosségnek megélt pillanatai,
hogy ennek szépségét vigyiik magunkkal életiink szin-
tereire. Azt parancsolom nektek, hogy szeressétek egy-
mdst!”

Kato Csaba
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Fépolgarmester ur, késziilvén e beszélgetésre, nem lepett

meg, hogy Ont minduntalan déntésekrdl, miitargyakrol,

politikai dsvényekrol kérdezik - az ember portréja szinte
sosem keriil sorra. En viszont kicsit mélyebbre tekinteni
jottem. Ez okbol arra kérem, prelidium gyanant irja le azt

a kozeget, amely gyermek- és urfikorat jellemezte - vagyis

milyen fundamentumot kapott a csaladi tiizhelytol?

Ritka kérés ez és talan a legnehezebb feladat, mert nem
szivesen beszélek magamrol. Régi szohasznalattal élve
jobboldali, katolikus csaladbol szarmazom, gyerekko-
rom ennek megfelel6en alakult. Nem voltunk bator el-
lenzékiek, de az akkori dllampart tagjai sem — maga-
mat is ideértve; a legnagyobb egyetértésben kolesono-
sen nem tartottunk igényt egymdsra. Szerényen él-

A Lépeso vendege: Tarlos Istvan fopolga s

FOG TORTENNI - AZ

tiink, édesapam jogaszi keresetébdl nyolcan, mert
édesanyam a haztartast vezette. Szép id6kre emlékez-
hetek vissza a kiilvarosi, Duna-parti szabadsag - fut-
ball, fiirdés, j6 barati tarsasag — kiilon vildgara, amely-
ben a kettés nevelés tokéletesen miikodott. Tudtuk,
ki, hova tartozik, az erés csaladi kohézid pedig a hu-
gomat s engem is dtsegitett a nehézségeken.

Ugorva az idében, a diploma utan tizennyolc évet dol-
goztam az épitGiparban, majd 1989 Gszén valdjaban
véletleniil keriiltem bele a politikai gépezetbe. Human
tagozatos gimndziumi hattérrel lettem miszaki vég-
zettségl, s bar a kozélet mindig érdekelt, de - vissza-
utalva a fentebb emlitettekre — kordbban semmiféle
lehetdséget nem lattam ebben részt venni.

A rendszervaltds izgalmaban késztetést leginkabb a
kommunista rendszer levaltdsara éreztem, és a polgari
vilaglatashoz vald ragaszkoddsom az elmult évtizedek
soran sem valtozott. Az egykori partok viszont atala-
kultak vagy megsziintek...

Obudan négy cikluson keresztiil voltam polgarmester,
majd 2010-t6l vagyok fGpolgarmester. Feleségemet az
egyetemen ismertem meg, és azota, 45 éve éliink
egylitt, harom gyermekiink és hat unokank tarsasaga-
ban. Mindent 6sszegezve, elégedett embernek mon-
dom magamat, hiszen amit a Gondviselés akaratabdl

1

sikerdilt elérnem, annak téredékérdl sem almodhattam
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HATARESET?”

ifjdkoromban. Nem felejtem el azt, hogy honnan jot-
tem, sem azt, hogy mindannyian hova jutunk. Ki-ki
hové; a feleségem bizonyosan a mennyorszagba, hogy
velem mi fog torténni — az hatareset.

2010-ben megjelent napléjanak igen szivbéli bekezdése
az, ahol az édesanyja lovakkal és lovasokkal diszitett var-
rédobozardl ir. E targyat féltve orzi, ennek belsejében pe-
dig emlékek halmazat. E dobozban lehet mindazon utrava-
16, amely egy fiatal ember szamara a szellemi erdtér és a
gondoskodas keveréke, ami a legényt felszerszamozza,
amibdl feln6tt koraban merit és épitkezik. Milyen utjelz6-
ket tartalmaz e ladiko, amelyek meghatarozzak a jelenkori
Tarlés Istvant?

\ge ¥

E dobozban 6rzok két targyat is: a cipdmet, amelyen
megragadt egy 1950-bél val6 sdrdarab, és azt a hajke-
fét, amivel anydm fiirdetés utan megfésiilt.

Emlitettem, hogy hivd csalddbdl szarmazom, melynek
rendszerességét a mai napig megtartottuk. Itt hadd
idézzem Freund Tamads, a hires agykutat talalé meg-
allapitasat, mely szerint a legerdsebb hit mégis az ate-
istdk hite. Mint irja: az 6t fizikai dllandé egyike a gra-
vitacio, ha ennek értéke az Gsrobbanas utani pillanat-
ban csak 1-2 szdzezrednyivel nagyobb, mint amekko-
ra, akkor az univerzum 6nmagdaba hull vissza, és soha
nem jon létre élet. Valamint, ha az atomok szerkezeté-
ben a protonok és az elektronok ardnya csak néhany
milliomodnyival tér el egymastdl, akkor vagy csak hé-
lium- vagy csak hidrogénatomok keletkeznek, szén-
atom viszont nem, tehat nem jon létre szerves élet. Es
ha ezekbdl valaki arra kovetkeztet, hogy mindez vélet-
len, ahhoz valéban nagyon erés hit kell. Ezért mondja
Freund az ateistak ,hitét” a leger6sebbnek.

Mindig azok kozé tartoztam, akik a veliink sziiletett tu-
lajdonsagoknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak,
mint a szerzetteknek. Rdaddsul a szerzett tulajdonsa-
gok a feln6ttkor kezdetéig kialakulnak. Tehdt, ha be-
allitottsagunk az ember szemléletét alapvetGen meg-
hatdrozza, akkor rogtén megérkeziink a transzcenden-
cia kérdéséhez. Nem hiszek a véletlenekben, sorsom
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alakuldsa nem a sajat er6mbdl tortént, vizsgalnom azt
érdemes, hogy mennyire tudtam megfelelni a feladat-
nak. A szamadasndl ez lesz a kérdés, nem pedig az a
peckeskedés, hogy én mit kiizdottem ki sajat magam-
nak.

A spiritualitds jelentdségét hadd hangsulyozzam: amikor
ranézek arra a bizonyos varrédobozra, akkor — édes-
anyamon kiviil — mindig a kapott értékrend jut az
eszembe. E dobozrdl tudom, hogy ki van a b6rémben,
tudom, hogy akarmilyen a vilag, én alapvetGen az va-
gyok, aki voltam, és ezen semmi nem valtoztat.

A rendszervaltas kornyékén - utélagosan jelentsen ez bar-
mit - a kdzélet részévé valni, megismerni a teljes politikai
palettat, jelen lenni a demokracia kezd6 lépéseinél, majd
beletanulni és 16 évig vezetni Obuda 6nkormanyzatat pa-
ratlan mintavétel az emberi fajbél. Milyen tapasztalatokat
szerzett a tarsadalom azon metszetébdl, amelyet kozélet-
ként azonositunk?

Amikor szamot vetek evvel a kdzel harminc évvel, nem
tudok markdns mondatokat mondani. Igyekeztem ten-
ni a dolgomat, a tobbi pedig nem szamit. Ebbe min-
dent belefoglalok — a hétkdznapi és a spiritudlis részt
is. A tapasztalatok fel8l pedig: elmultam 70 esztendds,
de azok kozé tartozom, akik elmondhatjak magukrdl,
hogy még 40 éves koraban is lehet valaki naiv. Az
ugynevezett rendszervaltozas kapcsan voltak illizié-
im. Sok ideje mar nincsenek. Furcsa dolgot fogok
mondani: mégis nagyon jé, hogy ez megtortént. Egy
természetellenes korszak mult el, minden mesterkélt-
ségével, er6szakossdgaval. Amit azonban vartunk ak-
kor — és most mdr a teljes folyamatot latjuk - az a leg-
enyhébben fogalmazva is masként alakult. Ennek
rendje 1990 és 1994 kozott elddlt. A vadprivatizacid
folyamata, a nemzetkozi pénzintézetek torekvése, a
média befolyasa — amely alapvetéen mindig liberalis -
a nemzetallamisag degradaldsahoz, az illegalis bevan-
dorlas fokozasahoz, a keresztény hagyomany meg-
gyengiiléséhez, a csalad fogalmanak eltorzitasi kisér-
letéhez vezetett. Ma intellektudlis teljesitménynek sza-
mit mindezeket semmibe venni, kikeriilni, kiginyolni
nap mint nap. Ott tartunk, hogy fenyegetdleg vi-
tathatd, hogy az xy kromoszoma is az, ami, és az xx
ugyantigy. Liberdlis oldalon a ,tarsadalomtudomany”
ezt feliilirja. Még mindig azt hiszem, hogy viccelnek,
pedig folyton tesznek egy 1épést el6re, amit a tdlnyo-
mo tobbség belenyugvassal szemlél. Egyetértek azzal
a kormanyzati szandékkal, hogy a klasszikus értékek
megerdsodjenek, mert a civilizalt vilag jelenlegi szem-
1élete az én értékrendem szerint eltorzult.

Még ha ez kissé patetikusnak tlinik is — nem zarnék ki
valamilyen kataklizmdt, amelyet majd katarzis kovet.
Eurépaban hatat forditani azon eszmerendszernek,
amelyen Eurdpa felépiilt és meger6sodott — ez csak

pusztulashoz vezethet. Mds vallasok esetében ez el-
képzelhetetlen. A vildg egyik részében a gazdagok ki-
ontik a kaviart, a masikban éheznek — ez nem marad-
hat valasz nélkiil.

Fopolgarmester Ur a cipdjétol a sapkajaig 6budai, joma-

gam ugyanezen paraméterekkel tjbudai - bar e jelzét in-

kabb a rim kedvéért hasznalom. Figyelem sziikebb patri-
am valtozasat; az elmult harom évtizedben mintha rank
omlott volna a szabad verseny - kébél, fémbal és livegbol
rengeteg sok lett koriilottiink, szivbol és Iélekbol ennek to-
redéke. Vagyis a kor, a kozosség és az alkotok szellemisé-
ge ritkan talalkozott, talalkozik egymassal. Egy évszazad-
dal korabban mintha lett volna messzelaté a varosterve-
z0k kezében - generaciokkal eldbbre néztek, amikor el6-
vették a vonalzoét. Ez a gesztus hianyozna az tjkorban?

Vagy jelentés tévedésben lennék? Zardjelben: idefelé jo-

vet atkerekeztem a Kalvin téren, s mindahanyszor teszem

ezt, mindig elképeszt annak megrontasa a Nemzeti Muze-
um oldalaban s ellenében...

Ezt nagyon jol latja, de hadd tegyek egy torténeti
kitér6t: az Alt Ofen vagyis O buda valoban régi név,
III. Béla ott fogadta Barbarossa Frigyes koveteit, Loki-
etek Erzsébet, Nagy Lajos kiraly anyja pedig a refor-
matus parokia kérnyékén nyugszik, s bar mindig Ma-
tyas kiralyt emelik magasra — bizonydra a népmesei
elemek, legenddk okan is - én, Szent Istvan és Laszlé
mellett, Nagy Lajost allitanam piedesztalra, mint aki
alatt a Magyar Kirdlysdg eurépai nagyhatalommd valt.

De visszatérve a szabad verseny kérdéskoréhez: ez a baj
a parttalan demokraciaértelmezéssel. Erdemes elol-
vasni II. Jdnos Pél pdpa gondolatait a szabadsagrol:
ha a szabadsag, vagyis a szabad verseny minden érte-
lemben korlatlan, akkor az emberi természetb6l add-
ddan az erGsebb felemészti a gyengébbet. A szabad
verseny kegyetlen és embertelen, bar demokratikus-
nak tinik. Nem alaptalan feltételezés, hogy Periklész
a demokrdciat Kimoén ellen taldlta ki, amelynek ez az
eredGje, még akkor is, ha a klasszikus demokraciaér-
telmezéstdl bizony mar messze jarunk.

El kellene gondolkodni azon, hogy mdr alig 1étezik ké-
gens jogszabdly — a jogrend nem egyértelmt, hanem
értelmezhet®...

...z latszik az igazi szandéknak ...

bizony, ez nem lehet véletlen. Igy fordulhat el6, hogy
valaki néhany kocsmai balhéért stilyos biintetést kap-
hat, az emberolést pedig néha 4-8 évvel is meg lehet
uszni. A rend valdjaban pozitiv fogalom: a kozj6 érde-
kében kialakitott rend maga a kézjo. Viszont a rend és
a kovetkezetesség ertelmezése rendetlenséghez vezet.
Keveredik a jogosultsag és a felelGsség, és ez a varos-
rendezésben is érvényes. Hogy messzi példat hozzak:
a New York-i f6polgarmester 24 éra alatt komplett
Oriiltségeket tud megakadalyozni, nalunk sok esetben
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nemhogy a fépolgarmester, de még a kormany is tehe-
tetlen. Ha a varosrendezés elvileg politikamentes kér-
désénél maradunk, akkor ilyen helyzeteknek, mint
ami a Kélvin téren tortént, nem szabadna eléallni. Az,
hogy mindenki mindenbe beleszélhat - sajatos de-
mokréciaértelmezés. En a rend elutasitdsat, olykor
gyiloletét visszavezetem egészen a francia forradalo-
mig. Sokan lelkesednek ezért, de legaldbb annyian
gondoljak a vér és a sar forradalmanak, amikor el6-
szor vittek be csGcseléket a kozvetlen hatalomgyakor-
las tertiletére. Latszatdemokracia, ha mindig, minden-
be, mindenki beleszdlhat; azért valasztanak korma-
nyokat, koztestiileteket, hogy ezek meghozzanak bizo-
nyos dontéseket, amelyeket aztdn a kovetkezd szabad
valasztdson véleményezni lehet. A végrehajtd hata-
lomba becsempészni szamos olyan stiklit, amelybdl ki-
zérdlag anarchia kovetkezhet, hogy egy zsdkutcdnyi
frusztralt tiltakozd kozérdekd intézkedéseket meg
tudjon akadalyozni, ezt nagyon nagy hibanak tartom.

A lélektan kutatoi szerint az egyén szamara egy-két ezer f6
egyiittese lathato at legfeljebb. Ezt még hivhatjuk k6z6s-
ségnek, ezen til mar csak arc nélkiili tomeget latunk. A va-
roslakénak mindkettd realitas, és a kérdés, hogy az 6nkor-
manyzatok hogyan segithetnék sokkal elszantabban a ki-
sebb egységek kialakulasat, fennmaradasat? A tomeg ér-
zéketlen, k6zombos és felel6sséghianyos, a kozosség vi-
szont érzékeny, alkoto és értékérz6. Mindenki jobban jar-
na. Egyetért-e evvel, és volna-e erre kiviteli terve?

Amit kérdése érint az a Fépolgarmesteri Hivatal feldl ki-
vitelezhetetlen. Egy ekkora varosban rengeteg az ér-
dekiitkozés, igen nagy 1éptéki feladatokat kell a ma-
kodtetés és a fejlesztés teriiletén megvaldsitani, itt az
érdekek nehezen 6sszehangolhatdk, a spiritualitasnak
pedig szerények az esélyei.

Ezt nem vitatom, de alacsonyabb kozigazgatasi mezére
gondolnék - a helyi 6nkormanyzatokra, amelyek jobban
tamogathatnak a kisebb koncentrikus koroket, kozossége-
ket. Elsésorban az ilyen szempontbdl magukra hagyott la-
kételepeken volna erre sziikség, ebben Fépolgarmester
urnak is jelentés a mintavétele.

Olyan kertiletekben, ahol még maradt kohézids erd, ez
elképzelhetd. A lakotelepekhez fliznék egy gondolatot.
Ezek népessége nem spontan alakult ki, az ott lakdk
altalaban és eredetileg nem maguk valasztottak, ha-
nem a nagymértéki lakdshidny vezette oda dket, valé-
jaban akaratuk ellenére. Rdaddsul az ilyen laktanya-
szer( épiiletekben nincs elegend6 motivdcio arra,
hogy megismerjék egymast, hiszen nem természetes
kozosségek. Igen, laktam tizemeletes panelben, de fo-
galmam sem volt, hogy néhany szinttel arrébb kik él-
nek. Nem akarnék senkit megbdntani, hiszen léteznek
kivételek, de ez sajnos nem &ltalanos.
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El6zetes tanulmanyaimbdl Gigy tudom, két egyhazkozség-
hez fiizi mélyebb kapcsolat: ezek Csillaghegy és az 6budai
Péter-Pal. A lélek felé fordulva: a keresztény gyokerek, a
Gondviselésben valé hit miképp maradhat iranytii a koz-
élet erételjes, sokszor goromba vilagaban? Es még mé-
lyebb a dilemma a politikai mezében: miként lehet teljes
fedésbe keriilni a mézesi kétablak parancsolataival, hivé-
ként e sineken maradni mégis?

Kora ifjisdgom Csillaghegyhez kot, id6ben kovetkezik a
Péter-Pal, de a Bécsi tton szolgalo szaléziakhoz és a
Matyés-templomhoz is erés szal f(iz. A kérdésre az
egyszer( valaszt tartom izlésesnek: megoldhatd, hogy
iranyt( legyen. Megoldhatd, ha a fedés nem is mond-
hatd teljesnek.

»~Akinek van hova kapaszkodnia, annak konnyebb” - a
bencés szerzetes Placid atya fogalmazta igy a tulélés 4.
szabalyat, és kalandos sorsa, lelkiereje hiteles pecsét erre.

fgy igaz!

Otthonom - Budapest cimii konyvében szamomra a legked-

vesebb az a fénykép, amikor a fiatal Tarl6s Istvan és kisla-

nya a szeretet mély mosolyaval néznek egymas szemébe.

A foto alairasa: Van ennél fontosabb? Zaréfliigaként megosz-

tana annyit a csaladja jelenérol, amennyi a Lépcs6 szamara

megoszthat6?

Amit a varrédobozrél mondtam, azt a jelenben a gyer-
mekeink és unokaink kélesonos, egymasra irdnyul6 te-
kintetében taldljuk meg. A feleségem és én is. Vala-
mint 70 évesen az ember joggal gondolkodik azon,
hogy mik, kik a legfontosabbak.

Néhany honappal ezelott kerek évszamért adhatott halat -
mondhatndk ugy is, hogy 2018-ban teljes joggal 70-kedik.
Ha a Gondviselés kifiirkészhetetlen kegyelmébél tiz év
mulva is beszélgethetnénk, milenne az a néhany dolog,
amit feltétleniil elmondana az akkori Lépcsének és az uno-
kainak?

Féltem 6ket. Hogy abban a vildgban, amit most ldtok
magam el6tt, miként fognak késébb helyt allni, boldo-
gulni. De erre mondta Khirer Vilmos atya, az ébudai
Péter-Pal-templom egykori plébanosa: ne tartsak ettdl,
bizzam Gket a Gondviselésre.

A fiam pedig arra figyelmeztet, hogy valé vilag veszélye-
inek leirdsaban tartsak mértéket, hogy az unokdim ne-
hogy azt higgyék: az élet pusztan tulélési gyakorlat.
Hanem ennél jéval tébb. Es ha tiz év mtlva netén ta-
lalkoznank, akkor azt mesélném el szivesen, hogy ez
mennyire sikeriilt.

Ne keressiink ennél jobb végszot. Halas vagyok, hogy itt
lehettem.

Csdnyi Tamds karnagy

)
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Pest varosfalaitol tavol fekvé homokos, mocsaras

teriiletet hivtak ,Okord(ilének”. A malariaveszély

miatt a 18. szdzad kozepén megkezdték legeldi-
nek erdésitését. El6szor flizfak telepitésével probal-
koztak, de a legeltetés legyGzte a facsemetéket. Ké-

Allati torténet

AZ OKORDULOTOL A PANNON PARKIG / ELSG RESZ

s6bb akdccal, eperfaval folytattak. Ekkor mar egy koz-
park kialakitasa volt a cél, de hidba szorgalmazta Ki-
raly, Varos, F6ur, Nador, befejezésére kozel egy év-
szazadot kellett varni. 1827-et irtak, amikor végre je-
lenthették a ,Szépitési Bizottmanynak”, hogy a ,,Va-
roserdGben” a ,Varosliget 1étrehozasa szabalyszer(i
terv alapjdn” jorészt teljestilt.

A Varoserddbe a jobb mdduak kocsival jartak kirdndul-
ni, piknikezni, a koznép csak egyes iinnepeken, latva-
nyossagok alkalmdval ment ki a tavoli parkba. Mig-
nem az els6 pesti omnibuszjarat 1832-ben kézel hoz-
ta mindenki szamara. Ez a 16vontatta jarm{ a Pava-
szigetig kozlekedett, az akkorra elkésziilt térendszer
legtavolabbi szigetéig, oda, ahol ma a Széchenyi Fiir-
dé 4all. 1866-ban a parkban nagyszabast latvanyossag
nyilt, a Pesti Allatkert. Alapitéi 18 hektart kaptak a
varostol hasznalatra e nemes cél érdekében, teriilete
nagyjabol a mai Szépmtivészeti Mizeumtdl a Hunga-
ria korttig nydlt, fent a vastt hatdrolta, kozel a mai-
val azonos alakkal és méretben.

A krénikak szerint a Pesti Allatkert igen megléditotta a
liget latogatottsagdt, és az minden rétegre kiterjedt.
Az alkalmilag fellép6 mutatvanyosoknak egyre jobban
ment, hamarosan tobb alland¢ attrakciot telepitettek.
Az lizletemberek fantdziaja is megmozdult, kiilonos
szérakoztatonegyed, az Os-Budavéra létesiilt az Allat-
kertt6l bérelt kiilsé mutatvanyos teriileten.

Késobb itt talalt helyet a Vurstli, az Angolpark, a Cir-
kusz, majd itt m{ikodott a Viddmpark — az els6 kettd
utdda — 2014-es bezarasaig.

Napjainkban pedig itt épiil a szdzad e helyet meghatd-
roz6 attrakcidja a Pannon Park, teriiletén a Biodém-
mal. A képvélogatas errdl a kalandos teriiletrél mesél,
annak multjardl — attrakciok, épiiletek, életképek se-
gitségével — és most épiil6 jovéjérdl, a Pannon Park
néhany latvanytervét is bemutatva. (folytatjuk)

Maurer Gyorgy

Szérakozas az Os-Budavarban, 1897. Az Allatkerttdl bérelt, ,mutatvanyos te-
riileten” létesiilt a torok kori Budavar vilagat felidéz6 mulatokomplexum. A
korhii hangulatrdl kozépkori 6ltozékii tancosok, kobzosok, csepiiragék, mu-
tatvanyosok gondoskodtak, de torok bazar, minaret, 6ranként éneklé valodi
torok miiezzin, valamint a torok pasa hareme is lathato volt. Teriiletén csarda,
kocsma, pezsgdpavilon, varieté, lacikonyha, z6ldvendéglé varta a szérakozni
vagyokat, a legjobb id6szakban akar 20 ezer f6t. De a stlyos-komor falak ha-
mar romlasnak indultak, csupéan egy évtizedet birtak, hiszen fabol-gipszbél ké-
sziiltek. A korabeli népnyelv ,Pappundeklipolisznak” keresztelte.

1885-ben az Orszagos Altalanos Kiallitasra a Pesti Allatkert egy (j diszes féka-

put épittetett, amelynek alapjait kés6bb felhasznaltak a jelenleg is allé, 1912-
ben atadott fokapu épitésekor. A foté 1900-ban késziilt.
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A Vurstli 1908-ban mar azon a végleges helyén miikodott, amit mi Vidampark-
ként ismertiink. Nevét talan a német ,wiirstl”, tormas virsli sz6b6l kapta, ami a
szegényebb rétegeknek is megfizethetd népszerii harapnivalé volt. A 19. szazad
elejétdl helyszineivel ,bebarangolta” a ligetet. Ide, az Allatkert teriiletére a Szé-
chényi Fiirdo épitése kényszeritette. A szazad soran a hétvégi, iinnepi, alkalmi
mutatvanyokbdl fokozatosan kialakult egy alland6 szérakoztaté park. A szazad
kozepén mar korhinta, céllovolde, tobb kocsma és egy l6istallo is milkodott itt.
gatdinak zome az ,als6bb” néposztalyokbdl verbuvalédott, akik olcsén, gyorsan
és nagyon ki akartak kapcsolddni a heti robotbdl. A képen balra a ma is all6 kor-
hinta, mogotte takarasban a Feszty korkép rotundaja lathato.

A Hullamvasit 1922-ben létesiilt ,Hegyivasut” néven, az An-

golpark féattrakcioja volt az Allatkert kiilsé6 mutatvanyos tele-
pének végében. Az épiil6 Pannon Park megorzi, keleti hataran
ismét életre kelti majd.
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A Palmahaz 1912-ben. Eredetileg mashova tervezték elhe-
lyezni a varosban, de a Kert nagyszabasu ujjaépitése mint-
egy magahoz vonzotta. Az épiilettombot és az eldtte elte-
riil6 nagy tavat ma is ilyennek lathatjuk.

Latogatok a Kertben 1937-ben

)
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Ruttkai Eva és Gabor Miklés, Juli lanyukkal 1961-ben a foka
medencénél

Az iras szerz6je 1955-ben

szlletett, kozgazdasz.
1981-ben elvégezte a RS-
mai Katolikus Hittudoma-
nyi Akadémia filozdfiai
studiumait is. 1989-1994
kozott kiadta és szerkesz-
tette a Harmadik Part ho-
lisztikus folydiratot. Je-
lenleg az Allatkert mun-
katarsa. Feleségével ko-
zel két évtizede élnek a
Szentimrevérosban.
Négy gyermekiiktél ed-
dig &t unokajuk sziletett.

Az elefantok kulso kifutoja, ha

A fotok forrdsa: az Al-
latkert sajdt archivuma,
tervanyagai, tovdbbd a
Fortepan.hu foté-portdl.
Készénet Hanga Zoltdn-
nak, hogy az ,Allatkert
150 év - 150 torténet”
cimu kétet képeit ren-
delkezésiinkre bocsd-
totta.
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Elet egy finoman hangolt vi

BUROKBAN

Cikkunk szerz6je az ELTE
TTK geolégus szakan
szerzett oklevelet. Aktiv
éveiben a Magyar Termé-
szettudomanyi Mizeum
Asvény- és Kézettardban
dolgozott, ahol 28 éven
keresztiil a tarvezet6i
tisztséget is ellatta. Jelen-
leg mint 6nkéntes mun-
katars tevékenykedik. F6
kutatasi terllete az alkali
bazaltok altal nagy mély-
ségbdl felszinre hozott
felsé-kopeny és also-ké-
reg kézetek genetikaja-
nak megismerése. Ebben
a témakorben szamos
publikaciéja jelent meg.
1993-ban elnyerte az
MTA ,Foldtudomany
Doktora” mindsitést.
1989 ota él feleségével a
Szent Imre Plébania von-
zaskorében. Két fid édes-
apja. Hobbija a kutatds,
az utazas és a rendszeres

sport.
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z elméleti fizika hatalmas fejlédése ellenére is, a

vildgegyetem miikodését leird legjobb és legmé-

lyebb fizikai elméleteinknek is maradtak elvarrat-
lan szalai. Ezek olyan szamok az egyenletekben, me-
lyeket az elméletbdl nem lehet levezetni, értékiiket
csak mérésekkel tudjuk megkapni. Ezeket nevezziik
természeti allandoknak. Ilyen példaul a gravitacios al-
landd értéke (G), melyet Newton vagy Einstein elmé-
leteibdl az égvilagon semmi sem hatdroz meg, ezért
kénytelenek vagyunk a természethez fordulni, hogy
értékét kisérletek utjdn megkapjuk. De nemcsak a to-
megvonzas, hanem a tobbi eréhatds (elektromagne-

SZULETETT UNIVERZUM

sesség, az erds és a gyenge kolcsonhatasok) esetében
is {gy van ez. Az elméleti fizikusok viszont egy minden
elemében koherens végso vilagelméletrdl dlmodoz-
nak, melynek egyenleteiben nincs sziikség semmilyen
allanddra vagy szabad paraméterre. Egy ilyen vildgel-
méletrdl irta Stephen W. Hawking a t6le megszokott
onteltséggel ,,Az id6 rovid torténete” c. konyvének be-
fejezéseként a kovetkezoket: ,,Ha végiil sikeriil megta-
lalni a teljes, egyesitett elméletet... Az emberi értelem
leghatalmasabb diadala lesz... — mert akkor megis-
merjiik Isten gondolatait.” Nagyon kérdéses, hogy 1¢-
tezik-e egyaltalan ilyen elmélet, mindenesetre a fizi-
kusok dolga az, hogy mélyebbre assanak, €s ezt kérdé-
sek feltevésével kezdik. Miért annyi a természeti al-
landdk értéke, mint amennyit mérhetiink? Milyen len-
ne vilagunk, ha az egyik vagy masik allando értéke
és/vagy atomi részecske tomege egy kicsit is megval-
tozna? Azok a tuddsok, akik a sziikséges szamitasokat
elvégezték arra a meglepé eredményre jutottak, hogy
a fizika torvényeivel vald jatszadozds radikalisan val-
toztatna meg az univerzum mtikodését. A legtobb ma-
tematikailag lefrhat6 elméleti univerzum vagy barat-
sdgtalan lenne az élet szdmdra, vagy teljesen steril. A
gravitdcios dllandé megvaltoztatdsa pl. mindent befo-
lydsolna az asztrofizikaban az univerzum taguldsatol
és a galaxisok képz6désétdl kezdve a csillagok és boly-
g6k méretéig és stabilitasaig. Tovabba, milyen lenne
egy olyan vilag, ahol az elektronok és/vagy mas ré-
szecskék tomege csekély mértékben is eltérne a mér-
hetd értékekt6]? A szamitdsok szerint akdr el is felejt-
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hetnénk az elemek periédusos rendszerét. Az egyik
ilyen vildg, hogy néhany példat emlitsiink, kizdrélag
héliumbdl allna, mely kozismerten inert gaz, ezért
semmilyen kémiai reakcioban nem vesz részt. Egy ma-
sik csak hidrogénbdl dllna, egy megint mdasik neutron
vildg lenne, amiben még atomok sem léteznének. A
mi vilaigunkban az elektronok és protonok szama
majdnem egyenld, ezért az univerzum elektromosan
semleges. Ha ez nem igy lenne, akkor az elektromag-
neses erd, amely 103%-szer (az 1 utan 39 darab 0) na-
gyobb a gravitdcids erénél, szétrobbantand a bolygé-
kat és a csillagokat!

agban

Az el6bbiekbdl vilagosan latszik, hogy az univerzum

mikodését szabalyozd paraméterek hihetetlen pontos-
saggal vannak dsszehangolva, mert ha nem igy lenne,
mi sem lehetnénk itt. A finomhangolds azt sugallja,
hogy a fizika altal feltarhat6 legmélyebb szinten az
univerzum jol lett megalkotva. A kérdések kérdése te-
hét az, hogy miért és mi célbdl van az univerzum fino-
man hangolva, és miért éppen megfelel$ arra, hogy
abban komplex intelligens 1ények is megjelenhetnek?
Az els6 pillanatban taldn furcsa kérdésnek tlinhet: ter-
mészetesen az univerzum (legalabbis ez a része) ba-
ratsagos az emberi élet szdmdra, hiszen itt vagyunk
ugye, de mihelyt felismerjiik, hogy nem egészen egy-
értelmd, hogy miért alakult ilyenre az univerzum, a
kérdés filozofiailag rendkiviil érdekes lesz. A mai tu-
domany ugyanis, kiilonosképpen a kvantumfizika és
kozmologia a végs6 hatdraihoz ért el. A tudomdny és
filozdfia kozotti hatdr kezd elmosédni. Most mar nem-
csak a ,hogyan?”, hanem a ,miért?” kérdésre is igyek-
szik a valaszt megtaldlni.

Az univerzum finom hangoltsdga szinte mindenkit meg-

érint és még azok is, akik nem hiszik, hogy barmit is
jelent, arra kényszeriilnek, hogy hosszasan elmagya-
rdzzak, hogy pontosan miért nem jelent semmit. Ezért
a reakciok szama driasi, melyek koziil csak néhanyat
emlithetiink itt: A finomhangolds csupan a véletlen
miive; az evolicié mostoha koriilmények kozott is ta-
lal egy utat; miért beszéliink finomhangolasrol, mikor
az univerzum nagy része lakhatatlan; lehetnek az élet-
nek mas formai is, pl. a szilicium alapti élet. Ezek az
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ellenvetések azonban nagyon konnyen cafolhatok.

A naturalizmus szerint a kérdés, hogy univerzumunk
miért tud otthont adni az élet szdmara, értelmetlen és
megvalaszolhatatlan. A fizikai valosag az egyediili 1é-
tezd; a végso természeti torvények a valdsag végsod
principiumai. Ennél fogva a finomhangoltsag tényére
sincs magyarazat. Egyszertien igy van és kész.

A teizmus szerint egy, a fizikai valdsdg felett 41l tokéle-
tes 1étezo feltételezése sziikséges a végsd kérdések
megvalaszolasahoz. Sziikségszer( 1étezése ad magya-
razatot arra, hogy miért is létezik barmi. Ebbél egye-
nesen kovetkezik, hogy az univerzum miikodése azért
olyan, mint amilyen, hogy megvalésitsa teremtdjének
céljait. Egy olyan univerzumban éliink, mely megen-
gedi az intelligens lények megjelenését, mert ez jonak
latszott egy végtelen személynek, aki rendelkezik az-
zal tudassal, ami sziikséges az univerzum természeti
torvényeinek pontos megtervezéséhez (Intelligens
Terv) és hatalommal annak 1étrehozdsahoz és miikod-
tetéséhez. J6 tudni, hogy az Intelligens Terv kifejezést
egyébként szdndékosan jdratjak le azzal, hogy azono-
sitjak az evolucidellenes, dltudomanyos tanokat hirde-
t6, foleg Amerikaban elterjedt kreacionista tanokkal.
Azonban a természettudomdnyos kutatok tobbsége hi-
v6, ha nem is mindenki hisz egy személyes Istenben,
mint pl. Albert Einstein, akitdl a kovetkez6 idézet
szarmazik: ,,...a megfigyelhet6 torvények és dsszefiig-
gések mogott kell lennie valaminek, ami nem megra-
gadhato, ami megmagyarazhatatlan. Ezen emberi
megértés hatdrdn tuli erd irdnt érzett tisztelet az én
valldsom.”

A naturalizmus legdjabb kedvenc elmélete egy Isten nél-
kiili kozmoszra a multiverzum, azaz egy olyan vildg-
kép, amelyben az univerzum mellett még szamtalan

teljesen fliggetlen univerzum létezik, mindegyikiik ki-
16nbo6z6 allanddkkal és torvényekkel. Tobbségiik ezért
steril vagy baratsagtalan az élet szamara, de igy nincs
is mit csoddlkozunk azon, hogy a miénkben a paramé-

terek véletlentil ugy alakultak, hogy bardtsagos viszo-
nyok lettek az élet szdmadra. A kozmikus lott 6t tala-
latat, tigy tlinik mi nyertiik meg. Le kell szogezniink

azonban, hogy nincs empirikus bizonyiték a tobbvilag-
elméletet alatimasztasara. Tovabba az elmélet szerint
e vilagok kozott semmilyen kapesolat vagy kolesénha-
tas nem johet létre. Ez az allitas sem nem bizonyitha-
t6, sem nem cafolhatd. Ez nem mas, mint egy metafi-
zikai spekulaci6. Paradox mdodon ebben még az ateis-
taknak is hinni kell, ha nem is a ttlvilagban, akkor a
talvilagok végtelen sordban...

Végs6 soron minden vita a végs6 termeészeti torvények-

6l és a magyarazatok legmélyebb szintjérdl, a hires
nagy kérdéshez vezet el: egydltalan miért is 1étezik
barmi? Miért 1étezik ez a konkrét univerzum? Ne-
kiink, keresztényeknek sziklaszilard alapunk van: Jé-
zus Krisztus. O tarta fel az egész vilag titkdt. Krisztus-
ban latjuk meg, hogy milyen az Isten: , Aki engem lat
az latja az Atyat is”. De ugyancsak Jézusban tudjuk
meg, ki az ember. Krisztusban tarul fel a vilag titka is,
Obenne alkotta az Isten a viligmindenséget. ,Kezdet-
ben volt az Ige” az a logika, amellyel alkotta a bolygo-
kat, csillagokat és a galaxisokat. Ez az Ige az iddk tel-
jességében testet 6lt, emberré lesz. ,Lattuk az O dicsé-
ségét”. Jézusban az Ige megmutatta 6nmagat, hogy
ennek a vildgnak mi az értelme, célja azt legjobban
Jézustol tudhatjuk meg. A gorog Logoszt, az 6rok Igét
Jézus mondta ki a maga teljességében.

Embey-Isztin Antal
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Plébaniank Szent Imre Alapitvanya a Lépcsé husvéti szamaban
hirdetett palyazatot mese és/vagy novella irasara, hogy szerény
eszkozeivel 6szton6zze a hagyomanyos értékek irodalmi megfo-
galmazasat. A jeligés palyazatot a felkért zsiiri véleményezte (dr.
Eigner Judit konyvtarostanar, a Ciszterci Szent Imre Gimnazium
kényvtaranak vezetéje, a Konyvtarostanarok Egyesiilete Eletmii-
dijasa; Kiss Gy. Csaba miivel6déstorténész, Jozsef Attila-dijjal és a
Magyar Kéztarsasagi Erdemrend lovagkeresztjével kitiintetett iro-
dalomtorténész, professzor emeritus; dr. Szabé Andras Kazinczy-,

gyszer volt, hol nem volt, volt egyszer egy kis z6ld
villamos. Kint élt egy nylizsg6 nagyvaros hatara-
ban, ahol mar csak a szdguldd személyszallitd vo-

Radnéti- és Madach-dijas irodalomtorténész, eléadomiivész). E fo-
lyamat végén a névtelenséget feloldo, zart boritékok felnyitasa
utan a kuratérium levélben értesitette a résztvevoket, megko-
szonve készségiiket, munkajukat. A gyoztes irast pedig 6rommel
kozoljiik, s kivanjuk, hogy nagysziilok, sziilok elmeséljék unokaik-
nak, gyermekeiknek. Mert a mese belsé erémii, soha el nem mulé
lelki kotelék az elbeszél6 és a hallgaté kozott. (a kuratorium)

megpihen valahol. A tavolban megpillantott egy pici
allomdst, ami éppen megfelelének tlint egy kis szusz-
szanasra. Ovatosan lefékezett a peron mellett, lekap-

natok éles fiittyszavait lehetett hallani. Tarsai a varos
stirtijében piros szinben zakatoltak, mert régen — akar
hiszed, akar nem - a villamosokat egytdl egyig pirosra
festették. Kivéve mesénk f6hdsét, aki — teljes bizo-
nyossaggal allithatom, hogy - z6ld ruhat kapott.
Olyan zoldet és olyan csillogdt, akar a frissen burjan-
z0, harmatos mez6. Minden vagya az volt, hogy 6 is a
nagyvdrosban szdllithassa az utasokat! Nagyon szere-

csolta lampdit, nagyot asitott, és szinte azonnal el-
szunditott.

Masnap reggel egy kedves, csilingelé hang ébresztette

almdbol.

- Hiiha! Még sosem lattam ilyen gyonyord villamost!
Kis hésiink ugy meglepddott, hogy azonnal felkapcsolta

fényeit, kissé elvakitva ezzel a bajos hang gazdajat,
egy mosolygds, kissé kdcos, szke haju kisfitit.

Villamos mese

A szerz6 kisgyermekes
édesanya, az ELTE Tanit6-
és Ovoképzé Karéan szer-
zett diplomat. Gyermek- pott téliik.
korétél a Szent Imre-
templom kdzdsségéhez

tartozik - immar férjével

tett volna egyiitt csilingelni a tobbi villamossal, dm
azok ra sem hederitettek. Mi tobb, ha megprobalta
6ket megszdlitani, valaszul csak ginyos szavakat ka-

- Te vagy a legcsunyabb jarmt, akit valaha lattunk!
Olyan tigyetlen vagy, hogy még szdmot sem kaptdl! Te
nem is villamos vagy, inkdbb egy ronda tehervonat!

- Bocsanat, nem akartalak megijeszteni! — mondta csi-
lingelve — de még sosem lattam hozzad foghatot! Cso-
daszép a szined, és hogy csillogsz!

- Komolyan mondod? - dmuldozott a villamos.

- Hat persze, hogy komolyan! Miért viccelnék? - véla-
szolta.

— Ahonnan én jovok, ott minden villamos piros — s6haj-

és kisfidval egyutt, aki
meséinek legfébb ihletd-
je és rajongoja.

12

Addig-addig cstfoltak szegénykét, mig egyszer, hatal-

mas elkeseredettségében ugy hatdrozott, hogy vildgga
megy. Nem tudta pontosan, hogy merre lehet az a vi-
laggd, de abban biztos volt, hogyha megleli, talal ma-
ganak igazi bardtokat, és taldn még z6ld szine sem
fogja zavarni Gket.

Igy egy szép tavaszi napon Osszeszedte minden batorsa-

gat, és rdcsatlakozott arra a vasuti sinparra, amelyik-
rél csak annyit tudott biztosan, hogy igen messzire
visz. Suhant éjjel és nappal, es6ben, szélben, melenge-
t6 napsiitésben, igy nem is csoda, hogy hdrom nap
utan igencsak elfaradt. Ugy dontott tehét, éjszakéra
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tott banatosan.

- 0, de unalmas! - kacagott a legényke, — akkor te na-

gyon szerencsés vagy! Es mit keresel itt a vildg végén?

A kis z6ld villamos arca azon nyomban felderiilt. - Mar

elértem a vilag végét? — rikkantotta.

- Majdnem - mosolygott a kis fickd - ez itt Senkif6ldje

falucska, az egyik baratom lakik itt, nala jartam ven-
dégségben. Ha megengeded, hogy beiiljek a vezetdfiil-
kébe, megmutatom, hogy hol élek én. Mdr nincs
messze innen. Kozben pedig elmesélhetnéd, miért is
gurultdl el ilyen messzire...

- Megengeded, hogy hazavigyelek? — csodalkozott a kis

)



villamos. — Ezer 6rommel! — vagta ra gyorsan, nehogy
a fiticska meggondolja magat.

- Indulhatunk is! - kidltottak viddman, szinte teljesen
egyszerre.

Kacagva vagtak neki az utnak. A villamos elmesélte, ho-
gyan éldegélt a varos hatardban egyediil, baratok nél-
kiil, és mennyire vagyott ra, hogy egyiitt jatszhasson a
tobbi villamossal, akik még azt sem engedték meg ne-
ki, hogy éjjelente probajaratként korozzon a hazak ko-
zoOtt. Ezért vildgga megy éppen, barmerre legyen is az.
Mikozben mesélt, csodas tajakon zakatoltak at: hofod-
te hegycsticsok kozott, kristdlytiszta tavacskak mellett
érkeztek egy szépséges szivarvany €s egy hosszu
alagtt elé.

- Kivanj valamit! - kidltott fel hirtelen a kisfiti.

- Miért? - lep6dott meg a villamos.

- Tudod, ahol én sziilettem, ott még hisz-
nek a csodékban, s mi gy tartjuk,
hogyha olyan alagtithoz érkezel,
amely el6tt szivdrvany ragyog,
ott érdemes kérni valamit,
mert a fontos kivansagok
az alagtt végén valdra
valnak. Csak végy egy jo
mély levegdt, és tartsd
bent, amig 4t nem hala- \ v
dunk! W9 !

- Hat jo — bélintott a kis -
z0ld zakatold — egy probat ‘
megér. — Azzal nagyot sohaj-
tott, felkapcsolta a fényszord-
kat, és dtsuhant a hosszu jara-
ton. Kdprazo napstités vakitotta
el Gket, és egy csodalatos rét koze-
pére érkeztek. A villamos azt hitte,
hogy csak a szeme csalja meg, mikor
megpillantotta a rdzsaszin égbolton ci-
kazé kék madarakat, a lila f(iben ugrald
sarga és piros nyuszikat.

- Hol vagyunk? - amuldozott

— Itthon! - kacagott fel a legény. — K6szonom,
hogy hazahoztal. Latod azt a varkastélyt a hid
taloldalan? Ott a varos kozpontja, elviszel oda?
- kérdezte.

- Nagyon szivesen — valaszolta a villamos, akit ugy
elvarazsolt a taj szépsége, hogy még a bana-
tardl is elfeledkezett.

Mikor a palotahoz érkeztek, a
kisfiti 6vatosan lefékezte ba-
ratjat, és kipattant a vezet6fiil-
kéb6l.

— Varj meg itt! — kérte — egy perc mulva visszajovok. — Es
mar szaladt is fel a 1épcsdn. A villamos elbizonytala-
nodott, megijedt, hogy megint magdra marad. Azon-

(L

ban feleslegesen, mert a fiicska — ahogy igérte — mar
szaladt is felé — nagy meglepetésére — kézen fogva a
kirallyal.

- Apu, 6 itt a baratom! Villamos, 6 itt az apukam! - mu-
tatta be illedelmesen 6ket egymdsnak. Kis hdsiink
mukkanni sem tudott, s még az alla is leesett volna,
ha lett volna neki.

- Valéban csodaszép zold jarmi vagy — dicsérte a kirdly
- és milyen gyonyoriien csillogsz!

- Nagyon koszoném! — hangzott a rebegd valasz.

— Lenne kedved a mi kirdlyi villamosunk, s ezzel Csoda-

varos egyetlen tiszteletbeli utasszal-

litéja lenni? — kérdezte iinnepélye-
sen az uralkodd.
- Ugye van? — kérdezte izgatott
visszhangként a kis herceg.
Bétor z6ld héstink meg sem tudott szdlal-

i

ni a boldogsagtdl. Orémében képtelen

mi’\ volt m4s-
@’ h la-
-
; ) - szolni: pici

» ~ A

harangjaval vi-
dam csilingelésbe kez-
dett. Majd hirtelen abbahagyta, és
4 szomortan felséhajtott: — En nem
¥ % ‘ F szallithatok utasokat, hiszen még
- /1’

vagy az egyetlen villamos Csodavarosban!

¥ szdmom sincsen.
- Emiatt egy percig se aggod;!
Nincs is sziikséged szdmra, hiszen te

Ellenben, mint a fiam baratjanak, mindenkép-
pen jar neked egy tisztességes név! Lassuk
csak... — morfondirozott a kirdly - legyen a
neved...
- Csillamos! - kurjantott fel kacagva a szdke
hercegecske — legyen a neved Csillamos!
- Ez valdban taldlé név — mosolygott a kirdly —,
neked is tetszik?
- Csoddlatos — hebegte 6romkoénnyekben dszva a
villamos, akarom mondani: Csillamos.
Az elsé tinnepélyes kormenet utdn hét orszagra
sz0l6 vigadalom kerekedett, melynek hire a tobbi
villamoshoz is eljutott, kik irigységiikben tgy el-
sdrgultak, hogy azota sem sikeriilt visszakapniuk
piros sziniiket. Szerintem mar Te is taldlkoztal
veliik.

Jacso-Papp Dora
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(Mozgalompedagégia) A mozgalom pedagdgidjanak

kialakitasaban természetesen jelentds szerepet jatszott
a ciszterek és cserkészek nevelési rendszere, de kiala-
kultak sajatos vonasai is. Rajk Andras (becenevén Do-

gész), a késobbi gyermekorvos €s pszichiater, a Roz-
gonyi-vonal lélektani-pedagdgiai szakértGje a gyer-

Buvopatakok

FOLDALATTI

Kamaras Istvan OJD (77)
az MTA doktora a Jézsef
Attila Gimnaziumban
érettségizett, két évig
gyari munkas volt, az
ELTE-n el6bb magyar-
kényvtar, majd szociold-
gia szakon végzett.

A Konyvtartudomanyi és
Mddszertani Kézpont
Olvaséskutatdsi Osztalyat
vezette, majd a Pécsi Tu-
domadnyegyetemen, vé-
gl pedig a Pannon
Egyetemen tanitott. MU-
vészet-és vallasszociold-
giai kutatésai mellett
részt vett az emberisme-
ret (a késébbi erkdlcstan)
tantargy kidolgozaséban.
Tobb tucatnyi tudomé-
nyos kdnyv mellett hang-
jatékokat, meséket, regé-
nyeket és utdpidkat is irt.
Jelenleg az Evangélikus
Egyetem 6raadd tandra
és az 6kumenikus, civil

Sola Radi6 munkatarsa.

14

MOZGALMI EGYHAZ

meknevelésben alapvetének tartotta az apa esti mesé-
jét, ami akkor is nagyon hatdsos, ha az apa csupdn azt
meséli el, hogy mit csinalt egész nap. ,,Rozgonyi Gyur-
ka ezt rettentd jol megérezte. Este, tabort(iznél, ha
hirtelen csend tdmadt, 6 bedobott egy-két komoly
gondolatot, és ez megiilepedett az emberben. Amikor
mar alaposan kiénekeltiik magunkat, hangulatvilagi-
tast csindltunk, és 6 azt javasolta, hogy most gondol-
kozzunk el azon, mi jot tettiink s mi rosszat. Ennek
oriasi hatdsdval Gyurka rendkiviil jol tudott élni. Mon-
dogattam is neki, ez a ,,pedagdgia pizsaméban”. O
meg csak nevetett: ,Rajottél a tritkkomre”.

(Lanycsoportok) Oriasi értéke, s egyben a honi keresz-

tény neveléstorténet innovacidja a Rozgonyi-vonal
lanyszekcidja,10 éliikon Rozgonyi felfedezettjével, az
ugyancsak legendds Gombivel (Pergovécz Erzsébet).
fgy emlékeztek rd: ,Egészen fantasztikus egyéniség
volt. Akkor végezte a Testnevelési Féiskolat, késdbb
pedig a pszicholdgidt. A maga kordban extrava-
gansnak szamitott. Jelmezbalt szervezett és egy ope-
raparodiat.”, ,Vidamsag, otletgazdagsdg jellemezte,
remekiil tancolt, tangéharmonikazott. Mint egy t(izgo-
lyd.” Néla joval visszafogottabb utddai kicsivel mind-
annyian megel6zték korukat, és a korabeli (és jobb hi-
jan a mozgalomban is haszndlt) hit-, erkéles- és illem-
tan kényvek szemléletét.1! A lanycsoport tagjai azt is
elmondtak, hogy vezetdik ,természetesen kommental-
tak, kiegészitették ezeket a brosurakat”.

Igy élt emlékeikben a Rozgonyi-vonal lanyvildga: ,Rozd-

lidval az iskolai szerelmeket és egyebeket is meg lehe-
tett beszélni”, ,,Valami békés makacssdggal terelte a
magunkfajta bakfisok figyelmét a szellemileg maga-
sabb igények felé”, ,Talan nem is a hittant, nem is az
allami indexen 1év6 filozofusok gondolatait latom a
legfontosabbnak, hanem azok bizalmat, akik védelmet
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jelentettek az intézményesiilt hazugsdg ellen”, , Szexu-
alis téren tokéletes felvilagositdst kaptunk téle, teljes
mértékben felnéttként kezelt minket”, ,,Szép és gond-
talan szakasz volt életemben, mert az id6 tartalmas
eltoltését serkentette. Elég jo hdzassdgok sikeredtek
beldle. Az enyém is ilyen. Lett benniink valami tartds.”

RESZ

(Klerikusok a mozgalomban) A szentimrevarosi moz-

galom klerikusai — Barlay kivételével - a torténet epi-
zodistai voltak, akik a hattérbdl alazattal szolgaltak és
szolgdltattak: 6k celebraltdk a tdbori miséket, 6k ve-
zették a lelkigyakorlatokat, 6k végezték a gyontatast,
a lelki vezetést. A mozgalom klerikus testiiletének
prominensei a hires cserkész Kolley Gyorgy, az amat6r
pszicholdgus ciszterci lelkiatya Araté Orbdn, a ,,végte-
lentil megért6, semmin meg nem botrankozd, barmi-
18l szivesen beszélgetd, konyveket ajanld és a rdszoru-
l6kat megfelel6 szakemberekhez kiilld6” Havass Géza
és a ,rendkiviil kedélyes” Keszthelyi Ferenc voltak.12 A
papok és szerzetesek nemcsak a sziikséges konspiracié
miatt hizodtak félre mint a klerikalis reakcié mozgal-
mat veszélyeztetd agensei, hanem tisztelettel rendel-
ték ald magukat a mozgalom vildgi vezet6inek. Az
mar csak a sors, vagyis inkdbb a Kadar-rendszer finto-
ra, hogy azoknak a pereknek, melyekben szép szam-
mal {télték el a szentimrevarosi mozgalom civil
katekétait, a f6 vadlottjai épp 6k lettek, vagyis a kleri-
kalizmus erdsebb volt a vilagi vilagban, mint ebben a
mozgalomban. A sziikség kényszeritette, no meg a
kreativ Szentlélek, hogy két évtizeddel a paradigma-
valto II. Vatikdni Zsinat el6tt a szentimrevarosi moz-
galmi egyhazban f6szerephez jutottak a vilagiak, m{-
kodott a kirdlyi papsag, és nem utolsésorban — mdig
sz0l6 kihivasként — a demokratikus egyhaz.

(A Forum) A klerikusok mellett a Férum is jelentds se-

gitséget nyujtott a mozgalom szamdra. Rajk Andras
Gtletére hoztak 1étre a parizsi szalonokhoz hasonlé vi-
takort, ahol mindeni elmondhatta véleményét, a de-
mokratikus gondolkodast fejlesztendd. A Rozgonyi-vo-
nal csucsvezet6in!3 kiviil — akkor még egyetemista-
ként - olyan késébbi jeles kutatd értelmiségiek lettek
tagjai, mint Banszky Balazs, Berecz Tibor, Robogany




m_

Imre, Veres Gabor, Visontai Jozsef. , Eszembe sem ju-
tott, hogy teoldgiai kérdésekrdl targyaljunk, hanem
inkébb az egzisztencializmusrél”, emlékezett Rajk. fgy
is tortént: szoba keriilt Camus K6zony-e, Dlirrenmatt
Fizikusok-ja, Karinthy Cirkusz-a, orvosi, kozgazdasagi,
miszaki témak, majd ki-ki beszdmolt a diplomamun-
kajardl. A Férum nem képezte a mozgalom agytroszt-
jét, de vezet6inek szellemi feltéltdallomasul szolgalt.
Mindemellett barmikor szdmitani lehetett rdjuk beug-

rasra, helyettesitésre, segitségre taborok, kirandulasok

szervezésében. A férumosok vallasos és nem valldsos
tagjai a kihallgatason tudtak meg, hogy egy kommu-

nistaellenes mozgalom vezet6képzéje voltak.

(Buvopatakként) A szentimrevérosi mozgalom 1961-
ben befejez6dott, tagjai azonban 6nmagukat és misz-
szios hivatdsukat buvopatakként Grizték, és csaladjuk-
ban, rokonsdgukban, munkatdrsaik kérében, a koz-
életben és egyhazukban jelként bukkantak fol, és ha
élnek, jelként vannak jelen maig. Akik diplomat sze-
rettek volna, szivds kitartdssal végiil is megszerezték,
atlagosan 4-5 éves késéssel, és sokan sokdig nem
hasznalhattak. Az altalam meginterjavolt hatvan ,ak-
tivdnak” csak hatoddndl tapasztaltam azt, mintha ta-
lan a jolét fontosabb lenne szamukra, mint a jol-1ét.
Az 6tvenot civil koziil'4 - messze meghaladva az or-
szagos atlagot — hatnak sziiletett 4-7, tiznek 3 gyere-
ke. Csak oten valtak el, masodik hdzassaguk viszont

nekik is jol sikeriilt. Mindéssze négyen lettek partta-
gok, de csak egy csinalt politikai karriert a rendszer-
valtas el6tt.

Elgondolkodtatd, hogy a rendszervaltas utdn egyikiik

sem kertilt komolyabb pozicidba, és csak negyedré-
sziik lett tagja valamelyik partnak.l5 Ami vilagnézetiik
alakulasat illeti, mindossze harman nem tartottak ma-
gukat valldsosnak, ketten nem valldsos istenhivének,
oten csak a maguk mddjan valldsosnak. A ,mit jelen-
tett szamodra?” — kérdésre mindegyikiik pozitivan va-
laszolt, még azok is, akik szakitottak a mozgalommal,
azok is, akik konfliktusba keriltek vezetbikkel, és
azok is, akik az egészet mindaddig, mig fel nem keres-

tem Oket, mélyen eltemették. A valaszok leggyakoribb
motivumai: ,életre sz6l6 élmény, mely erkolesi tartdst
”

, for-
malta személyiségiinket”, ,keresztény”, ,rugalmassa,

biztositott”, ,teljesen kitoltotte akkori létiinket
konfliktust(ir6vé tett”, ,felelésségre nevelt”. Es {gy nyi-
latkoztak: ,,Gyonyort gyermekkort jelentett. Tudtuk,
hové megyiink és tartozunk” , Elmény, kézosség. Ha
ez nincs, semmi sincs”, ,Lehettiink valami: felkialtdje-
lek”, ,Maig abszoltt él6 szamomra”, ,Végig a torténe-
lemben miik6dd Nagy Rendezé der(is mosolyat érez-
hettiik. Még a bortonben is.”

Kamards Istvdn O0JD
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10 Més lanycsoportok is
voltak a szentimrevarosi
mozgalomban.

11 Amelyekben ilyenek
szerepeltek: ,A te ékessé-
ged a tisztasag”, ,Az élet
kelyhe vagy”, ,Szeretsz
tancolni? Nem baj, de a
parketta sikos”, ,A ka-
maszlany szeressen ott-
hon lenni”, ,Nem tilos, ha
jegyesed az ajkadat cso-
kolja meg, de vigyézz, a
csok szenvedélyes vagya-
kozast és a testi birtoklas
akarasat is kifejezheti”, ,A
feleségnek teljesiteni kell
férje tulsdgosan gyakori
kivdnsagait is, de ilyenkor
ne vegyen részt az élve-
zetben, mert akkor majd
6 lesz b(inos Isten el6tt”.
12 Felbukkant még a
mozgalomban - 6k sem
kisebb nevek! - Olofsson
Placid, Dominek Gyorgy,
Merényi Gyula Engelbert
és Neszmélyi Jozsef is.

13 David Laszl6, Nobilis
Gyorgy, Papanek Gabor,
Rozgonyi Gyérgy, Szent-
kuti Pal.

14 28 évvel ezel6tt.

15 Legt6bben az MDF-
nek és a KDNP-nek.

Légifotd a Feneketlen-té
kérnyékérél 1966-bol.
Partjdn a Park étterem,
majd a Budai Parkszinpad
és a Sport (ma Flamenco)
szdllo. Szemben a Jozsef
Attila (ma Budai Ciszterci
Szent Imre) Gimndzium és
a Ciszterci Szent Imre-

templom.
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ezdjlik az épiilettel. A Ménesi tit 11-13. az Alpar

Igndc megédlmodta hdromemeletes, historizalé pa-

lota, ahol az E6tvos Collegium kapott helyet. Ele-
inte maganyosan tekintett az alatta épiil6 modern va-
rosrészre, gylimolcsosok, sz616k szomszédsagaban. Itt
volt kollégista 1931 és 1935 kozott kozelmultunk iro-
dalomtorténet-irdsanak €s irodalmanak mara kissé el-
feledett alakja, S6tér Istvan. 1957-t6l pedig az épiilet-
be tarsbérloként keriilt akadémiai Irodalomtudomanyi
Intézetnek lett ugyanitt igazgatdja, egészen 1983-as
nyugdijba vonuldsdig.

Eles fordulat

SOTER

Cikkilnk szerzéje
mivelédéstorténész,

az MTA doktora, c. egye-
temi tanar. A berlini
Humboldt Egyetem, a
Zéagrabi Egyetem, a Ka-
roly Egyetem és a Varsoi
Egyetem vendégtanara.
Joézsef Attila-dijas iré, 20
6nallé konyve latott nap-
vilagot. Az egykori Jozsef
Attila (most Szent Imre)
Gimnaziumban érettségi-
zett 1963-ban, szlikebb
hazdja a Szentimrevaros.
Szenvedélye a csavargas
az Adriatol a Balti-tenge-
rig. Uj kényve a Nap Ki-
adonal tavasszal jelent
meg, K6zép-eurdpai
taldlkozdsaim cimmel.

G)BUDA

% it

“Szent Imre Alapitvany
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ISTVAN GELLERT-HEGYI

KOSZALASAI

A francia-magyar-német szakot végzett fiatal tanar kiilo-

4

nds palyat jart végig. Kitling szellemi mihelyben ta-
nulhatott, elédei kozott talaljuk Kodaly Zoltant, Szabd
Dezs6t, Szekfli Gyulat és Horvath Janost. Mar fiatalon
igéretes tanulmdnyokkal jelentkezett, esszéistaként
hamarosan a Nyugat harmadik nemzedékéhez sorol-
tak. Sokoldalt életm{ivében tanulmanyok, korszakos
jelent6ségll irodalomtorténeti munkéak mellett regé-
nyek, dramadk és miiforditasok is talalhatok. Mar
1939-ben elismert ember, amikor megjelenik Fellegjd-
rds cim{i regénye a kollégiumi évekrdl. 1945 utan mi-
nisztériumi tisztviseld; romos, varbeli lakasukbdl ha-
rom évre lekoltoznek a Verpeléti tt 8. ala. 1948 utan
éles fordulat kovetkezik életében: a katolikus, modern
szellemd ird bedll a diktattra elfogadoi kozé. 1951-
ben neve alatt még termelési regény is napvilagot lat
a szegedi textilkombindt munk4snéjérél. Nalunk saj-
nos nem sziiletett olyan elemzés a hasonld folyama-
tokrdl, mint Czeslaw Milosz esszéje, ,,A rabul ejtett ér-
telem”, melyben a szerzé azt kisérelte megvildgitani,
miként alltak be lengyel irék a kommunista zsarnok-
sag dics6itdinek soraba. Vajon mi volt a kényszerité
er6? Az {ré a torténelmi sorsfordulé kévetkezményeit
érezte stlyos, kikeriilhetetlen adottsdgnak, vagy eset-
leg tigy gondolta, tehetségének tartozik ezzel?

1956 utan mindenesetre a szellemi értékmentésben vél-

te megtalalni kiildetését és a folmentést a maga sza-
mara. Az intézetet valdban sikeriilt fokozatosan saja-
tos értelmiségi szigetté formalnia, a 70-es évektdl

érezhetd volt a szabadsagfok névekedése, s megszii-
lethetett a magyar irodalom torténetének hatkotetes

osszefoglaldsa. S6tér az onkényuralom korardl készi-
tett nagyszabasui monografiat Nemzet és haladds cim-
mel — sokatmondd, ahogy életének utols6 évében fol-
idézte az 50-es évek irodalompolitikdjat: ,,ez a puszti-
tds olyan fehér foltot hagy a magyar irodalom térténeté-
ben, amiket még a Vildgos utdni osztrdk énkényuralom
sem tudott létrehogni.” (Jelenkor, 1988. 7-8.sz.).

A Fellegjdrds az Eotvos Collegium és a Szentimrevaros
regénye, melyben tehetséges és ambicidzus fiatalem-
berek késziilnek meghdditani a szellem cstcsait. A
»megalmodott almok” vildga, vagyakkal, utkereséssel,

szerelmekkel, hajnalig tart6 beszélgetésekkel, kdszala-
sokkal a kornyéken, Krudy Gyula és Szerb Antal szel-
lemujjanak irdnymutatasat kovetve, a modern francia
irodalom hatdasa alatt. Impresszionista képekben-szi-
nekben vonul el az olvasd el6tt a Gellért-hegy és vidé-
ke. fgy latjuk a f6hdst: ,Este volt, kiszokott az utcdra,
és anélkiil, hogy a kornyéket ismerte volna, a legrévi-
debb utat vdlasztotta, mely a hegytetdre vezet... Kes-
keny utakon, lépcsékon kapaszkodott, melle elszorult a
nagy sietéstdl... Néhol tiizeket ldtott, megtordlte homlo-
kdt, mdszott tovdbb, azt hitte eltévedt, mikor hirtelen
pazarlo boségben, egymds tetején hegyeket ldtott, me-
lyeknek pereme kozelinek tiint, csaknem ugrdsnyinak —
dm mikor felért, egész vdrost ldtott kozben, mezdket, su-
gdrutakat, tjabb hegyeket templomokkal és bdstydkkal,
hdta mégott mocsarak teriiltek el, holt Dunadg, gydrak
és lankds dombok: Ldgymdnyos!” Es ez az a hely, ahol
fogadalmat tesz — akdr Pdrizsban Rastignac Balzac re-
gényében -, hogy meghdditja a varost.

Tavasszal igy élvezi a megujuld természet csoddit:
,A hegyoldal végig, a Citadelldig virdgban dllott, fehér
gombok csiingtek az dgakon, a kanyargds utakon autok
kapaszkodtak. Villamosok nyikorgdsdt hallotta, néha
dtpillantott a kékorldton: a Sashegy kopdr csticsdt ldtta
a tetok felett, szinte érezte a mészkd forrésdgdt...”

Kiss Gy. Csaba
Jelen irds a szerzl ,,Szentimrevdrosi Athenas” cimmel indi-

tott sorozatdnak része, amely keriiletiink irodalomtérténe-
ti multjdrol készit tartalmas pillanatfelvételeket.
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